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УСТОЗИ АВВАЛ
Арасту -  (милоддан аввалги IV аср) -  барча замонлар- 

нинг олимлари учун устоз з^исобланган буюк юнон файла- 
суфларидан бири. Милоддан аввалги 384 йилда Эгей ден- 
гизи буйидаги Стагир шахрида турилган (шу туфайли гох,о 
Арасту Стагирий дейилади). Эллада Иттифок;идан ажра- 
либ чикдан бу мустак,ил ш ах;ар-давлат кейинрок; Македо­
ния таъсирига тушади. Арастунинг отаси Никомах табиб- 
лар наслидан булиб, Македония шох;и Эминта III саройи- 
да хизмат к,иларди.

Арасту ёшлигидан Македония шох^нингугли Филипп II 
билан урток; эди. Филипп II тахтга чик,к;ач, Арасту унинг 
урли Искандарга мураббийлик к;ила бошлади. Арасту 
усмирлигида табобатда отасига ёрдам бериб юрар эди. 
369 йилда 15 ёшли Арасту ота-онасидан етим к;олди ва 
табиблик касбини тутди. J

Отаси зфнига мураббийлик, васийлик кдлувчи Проксен 
йигитчанингк^зик^шлари доираси кенгайганлигини билиб, 
уни илм-фанлар маркази Афинага ук^шни давом эттириш- 
га юборди.

Арасту 367 йилда Афинада маищур Афлотун академи- 
яЬига ук^иига кирди ва у ерда 12 йил Афлотун фалсафий 
мактабида шогирдликни утади. Сунг шу академияда му- 
даррислик к;ила бошлади. Афлотун шогирди Арасту билан 
фахрланарди вауни бошк;а, дангасарок; шогирди Ксенок- 
ратга таккослаб, «Бунисини к,амчи билан уриб туриш, уни- 
сини нг жиловини тортиб туриш керак» дер экан.

347 йилда Афлотун вафот этгач, Арасту унга баришлаб 
марсия ёзди. Афлотуннинг билимсизрок; жияни (Спевсипп) 
Академияга рах,бар булиб к;олгач, Арасту дусти Ксенок- 
рат билан Афинани тарк этдилар.

Шундан сунг Арасту кичик Осиёдаги Ассос шазфига 
келиб к;олади] Бу ерда Афлотуннинг икки шогирди мах;ал- 
лий х;оким Гермийга фалсафадан устозлик к,илар эдилар. 
Арасту х,ам улар сафига кушилди. Бу ерда у билимларини 
чукурлаштирди ваз^оким Гермийнингжияни Пифайага 
уйланди. Уч йилдан сунгу оиласи билан кушни Лесбос оро- 
лидаги Митиленага кучиб келди. Бу орада Ассос з^окими 
Гермий Македонияга содицлиги учун форслар кулида 
кдхрамонларча шах,ид булди. Эллада к,ахрамони сифати- 
даунгаДельфадаз<,айкалурнатилди, Гермий улими олди- 
дан файласуф дустларига мактуб юбориб, фалсафага,



адолатга заррача хиёнат к^лмаганлигини билдирди. 340 
йилларда Арасту Македония пойтахти Пеллага Филипп II 
томонидан таклиф этилиб, 13 ёшли Искандарга мураббий 
этиб тайинландй.

Арасту Искандарни Х,омернинг «Илиада» достонида куй- 
ланган к;ах,р а м о нли клар рудидатарбиялади. Кейинчалик 
Искандар «Мен Арастуни отам к,атори иурматлайман, чун­
ки отам менга х;аёт берди, Арасту х;аёт к;адриятларини 
берди» деган экан. 339 йилда Искандар отаси к,атори под- 
шо>; булгач, Арасту она шахри Стагирга к;айтди| Филипп II 
вак^гидаги урушларда вайрон этилган бу шадарни Искан­
дар устози хурмати учун тиклаб берди. Бунингучун Ста- 
гир халк;и Арастуга миннатдорчилик билдириб, х,ар йили 
унинг шарафига байрам утказар эди.

Милоддан аввалги 336 йилда Арасту ̂ аётинингиккин- 
чи Афина даври бошланди. Эллик ёшида, акди етишган 
вак;тида Арасту Афинада Искандарга ноиб булиб тур га н 
лашкарбоши Антипатр ёрдамидауз академия сини -  фал- 
сафа мактабини очди. Афинанинг шарк,тарафидаги Аи- 
кей борларида айвон-равокдар курилди. Бу айвон-равок;- 
лар юнонча перипатус деб аталгани учун Арасту фалса- 
фа мактаби издошларини перипатетиклар деб атай бош- 
ладилар. Афина ликейида (лицейида) Арасту 12 йил му- 
даррислик к^лди.

Искандарнинг Бобилда 323 йил 13 июнида уттиз уЧ 
ёшида вафот этиши (у задарлаб улдирилган деган тахмин 
бор) Арасту такдирига х;ам таъсир курсатади. У Ликей 
академиясидан к;очишга мажбур булади. Ва Эвбея оро- 
лида онасининг з^овли бокида вафот этади.

К,адимият файласуфи Диоген Лаэртийнинг ёзишича, 
Арасту жуда бой фалсафий мерос к,олдирган. К,адимий 
каталогларда Арастунинг бир неча юз асарлари тилга оли- 
нади. У асарларида фалсафий гоялардан ташк;ари 158 
хил давлат тузумини таъриф калган. Арастунинг угли Ни- 
комах унинг асарларини асраб, нашр эттириш билан шу- 
гулланган. Арасту асарларидан машхурлари -  «Эвдем», 
«Софист», «Политик», «Мнексен», (диалоглар), «Роялар 
х,ак;ида», «Фаровонликх;ак,ида», «Биринчи аналитика», «Ик- 
кинчи аналитика», «Категориялар», «Софистларга раддия» 
(мантик; фанига дойр бу асарлар «Органун»га жамланган); 
«Физика», «Метафизика», «^аёттарихи», «Жон х,ак,ида», «Ни- 
комах ахлок^», «Эвдем ахлок,и», «Ахлок^! кабир», «Сиёсат», 
«Поэтика», «Риторика» ва бошк,алар.
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Арастунинг бадиий-эстетик к;арашлари купрок; «Поэти­
ка» ва «Риторика» асарларида уз ифодасини топган.

К,адимият маданиятинингатокди тадкдоотчиси А.Ф.- 
Лосев ёзишича, Арасту гузаллик ёки ажиблик х,ак,идаги 
фикрларида акдий идрок ва миссий идрок уйгунлигига 
эътибор беради. Арасту фикрича, ?̂ ар цандай сезги, ис- 
так-майл ёки уй-хаёл бирор нарса, х,одисага (хилк,атга -  
М.М.) интилар экан, уша нарсадан к;андайдир рох;ат-фа- 
poFaT олади, шу маънода уша х;одиса ажиб ёки гузал (ёки 
баркамол) булади. Уша хилк,атни тилаш, майл ёки х;ам- 
дардлик билдириш билан у ̂ акда фикр билдириш муво­
фик;, уйрун келиши керак. Боищача айтганда, хаёлдаги 
хилк,ат билан уша нарса х,ак;идаги хаёл (асар) мутлак;о 
уйгунлашгандагина баркамоллик юзага келади.

Арастунинг «Поэтика» (Нафис санъатлар х;ак,ида) кито- 
6 ид а ̂ озирги замон тушунчасидаги шеърият эмас, балки 
умуминсоний нафосат, санъат к;онун-к;оидалари баён к;или- 
нади. Алломанинг бу асари Шарк; халкдари эстетик тафак- 
кури ривожигах;ам каттатаъсир курсатган. Атокди шарк;- 
шунос олим Абдусодик; Ирисов «Аристотель «Поэтика»си ва 
унинг Шаркдаги издошлари» номли илмий асарида юнон 
алломасининг асари к;андай к;илиб Шаркда тарк;алганли- 
гини тадцик, келади/ «У мах;алларда, -  деб ёзади Абдусодик; 
Ирисов, -  араб тилих;али илмий тил сифатида танилмаган, 
куп асарларни, шулар жумласидан, куп юнон муаллифла- 
ринингтаълифларини сурёний тилига таржима к^лиш одат 
эди. Х,атто, «Калила ва Димна» китоби ^ам арабчага тар­
жима к,илинишидан анча олдин санскрит (к;адимги х;инд) 
тилидан сурёний тилига кучирилган эдиЖейинчалик, X- 
асрга келиб «Поэтика» сурёний тилидан арабчага таржима 
к;илинди. Арастунинг эстетик к;арашлари, у куйган муам- 
молар дакдда фикр юритиш, шу сохдда айрим рисола асар­
лар ёзиш, Абдусодик; Ирисов таъкидлаганидай, олимлар- 
нинг олижаноб бурчи собланган. Арастунинг «Поэтика» 
асарига батшлаб дастлаб Абу Исх,ок, ал-Киндий (801-866), 
сунгАбу Наср Форобий (878-950), ИбнСино (980-1037), Ибн 
Рушд -  Аверроэс (1126-1198) каби атокди олимлар китоб- 
лар ёзишган ва булардаузларининг эстетик к,арашларини 
баён этишган

Ал-Киндиинингтаржимаи х,олидан маълум булишича, 
3' юнон тили ни яхш и билган ва ш унингучун Арасту аса- 
рининг асл нусхасидан ба^раманд булган ва бу тугридаги 
муло^азаларини битиб кетган, дейиш мумкин.



^Араб олими Абу Усайбиа гувоз<дик беришича, Исз̂ ок; ибн 
Хунайн Арастунинг «Софистика», «Хитоба» («Риторика») ва 
«Поэтика» асарларини араб тилига таржима цилган J

ЬУрта асрлардаёк; Рарбда ва Шаркда Арасту «Соз^ибу-л- 
мантик;» сифатида танилган^ Шунингдек, илкзамонларда 
л;ам Арасту «Орранун» асарининг «Биринчи аналитика» 
к,исмидан айрим категориялар -  назарий тушунчалар 
маълум эди. Мантик; фани уз даврида кувватли янги -  
афлотунчилик з^аракати таъсирида янада ривожланган- 
лигини Паулус Персаузининг «Аристотел мантик^» номли 
асарида шарх; этган, дейилади туркча «Ислом энсиклопе- 
дияси» да.

Арастунинг тил, мантик;, физика ватиббиёт соз^асида- 
ги к;арашлари бир тарафга куйилса, исломиятдаги фал- 
сафий тафаккур манбалари, тамал тошлари Арастуга 
эмас, балки Афлотун, Фисарур (Пифагор) ва Х^ермесгата- 
к;алади. Туркча «Ислом к;омуси»да ёзилишича, Арасту 
асарларининг Шаркда атрофлича зфганилишига унинг 
олам тузилиши х;ак;идаги к;арашлари ислом ак^даларига 
номувофик; эканлиги халал берди. Шаркда бу к;арашлар 
х;ак?ада шиддатли бах;слар авж олди. (Ал-Киндий, Форобий 
асарлари). Турли мазз^абларга мансуб каломчилар янги- 
афлотунчилар изидан бориб, Арасту к;арашларига к;арши 
чикдилар. Булар орасида шиъаХишом б-ал-^аким (ваф. 
845), муътазилачи -  басралик Абу Хошим (ваф. 933) ва 
Ал-Ашъарий (873-935)ларни ёдга олиш мумкин.

Арасту асарлари Ибн ал-Кифтий ва Ибн Абу Усайбиага 
суяниб ёзишларича, 100 китобдан иборат. Бу асарлардан 
арабчага таржима этилганлари руйхати ёзилган бир ку- 
тубхона дафтари топилган.

Ривоятларга к5фа (Фихрист, Флюгель нашри, 243-бет) 
халифа Ал-Маъмун тушида Арасту з^акимни куради. Юнон 
донишманди унга акдий ва з^иссий билимларни уйрунлаш- 
тирмок; зарурлигини тушунтиради. Ал-Маъмун, сунг Ал- 
Мансур даврида фак;ат Арасту эмас, балки деярли барча 
юнон алломаларининг асарлари сурёний зфистианлари ва 
мусулмонлари томонидан араб тилига таржима этилди, 
уларга шарз^ар ва тафсирлар ёзилди.

Арасту асарлари асосан 4 синфга булиниб, тасниф эти- 
лади: мантик; физика, (табииёт), метафизика (руз<;ият) ва 
этика -  ахлок, фанларига оид асарлар. «Орранун»да Арас­
тунинг 8  зшл асари: «Категориялар» («Маъкулот»), «Герме­
невтика» («Ал-Ибора» ёки «Ат-тафсир»), «Аналитика» («Ал-



к,иёс») ва «Поэтика» («Саной нафиса») тилга олинади. Бу 
асарларнинг х;аммаси шарк; тилларига тар’жима к;илин- 
ган: «Физика» (Ас-Само ат-Табиия») кукка, фалакиётга 
дойр «Ас-само ва-л оълам», «Ал-Кавн ва-л-фасод», «Метео­
рология» - «Ал-асар ал-алавия», «Психология» -  «Ан-Нафс» 
(«Рул;») «Ал-Кавн-Хосс ва-л Махсус», х,айвонот (х;аёт) тари- 
хига дойр -  «Ал Хайовон», яна баъзи фанларга (усимлик- 
шунослик, маъданшуносликка) дойр асарлари юк;орида- 
ги китоблар к;аторига кирган. Арастунинг «Политика» («Си­
ёсат») асари Афлотуннинг «Республика» - «Жумхурият» ва 
«Конунлар» асарлари рудидадир. Баъзиларига Ибн Сино 
^ам шарх; ёзган.

Араб тилидаги асарларни куздан кечирганимизда, -  дей- 
илади «Ислом К,омуси»да, биз х,ак;ик,ий ва сохта аристотел- 
чиликни фаркдашимиз зарур. Аввалги асрларда Арасту 
асарларига ёзилган шархдар ватафсирлардаянги афло- 
тунчиларнинг к;арашлари аралашиб кетган. Эски давр- 
нингэнгхолис арастучиси Ибн Рушдуз асарларида Арас­
ту фалсафасига янги афлотунчи Порфирий ва Фемистий 
изохдарини афродизиялик Александр изохдаридан устун 
куяди. Милоднинг V-IV асрларидаутган Плотиннинг«Эн- 
неада» асарининг мухтасар тафсири булган «Теология» 
асарини Ал-Киндий ва Форобий Арастунинг асари деб 
уйлайдилар. (Эх;тимол, бу -  Арастунинг «Жон - рух;» хакида- 
ги асари булса керак -  М.М.). Бундан ташк,ари, Арасту­
нинг рух, абадийлиги х;ак,идаги «Фаэтон», турли мавзулар- 
га оид «Китоб ал-туффох», физиогномика (одамнинг к;иёфа- 
сига к;араб, такдирини билиш) х,акидаги «Секретум сек- 
реторум» («Сиррул-асрор») асарларини, шунингдек, Искан­
дар Зулк;арнайнга ёзган бир тур кум мактубларини тадки- 
к,отчилар тилга оладилар. Алломанинг сех,р ва нужумга 
дойр к,арашлари Штейншнайдер асарларида тадк^к; этил- 
ган.

Алишер Навоийдануч аср аввал утган Шарк мадания- 
тининг буюк алломаси Низомий Ганжавий «Хамса» асари­
нинг с5шгги достони «Шарафнома» да Арасту х,акида кизи- 
Карли х;икоятларни келтиради. Мисрлик Марям исмли 
малика Шом (Сурия) подшох,и булиб турганида, кудратли 
Хабашистон (аввалги номи -  Нубия, сунг -  Эфиопия) дав- 
лати кушинлари ху жум лар и дан огир ах;водца колади. Ма­
рям Мисрия уз давлатини ва халк;ини душмандан х,имоя 
Килишучун ёрдам сураб, Юнон подшох;и Искандарнинг 
Кошига боради. Искандар Марямнинг арзини тинглаб,
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маслгщат учун Арасту х,акимнинг хузурига юборади. Ма- 
ликага х,арбий ёрдам беришдан аввал, Арасту унга илми 
хикматга оид жуда куп билимларни ургатади.

Низомий достонида тасвирланишича, Арасту х;аким- 
нинг Искандар .хузуридаги мартабаси шу к;адар юксак 
эканки, подшохдар ва маликалар Арасту кулини юваёт- 
ганида куза кутариб, сув куйиб туришни орзу к^лар экан- 
лар. Хусусан, мисрлик Марям х,ам шу шарафли хизматга 
муяссар булади.

Арасту маликага уз давлатининг кудратини ошириш учун 
кушинларга ва халк,к;а рамхурлик к̂ хлиш зарурлигини ук;ти- 
ради. Бунингучун эса Арасту бойлик, сийму зар кераклиги- 
ни айтиб, Марямгамисларни олтинга айлантиришга имкон 
берувчи кимё илмининг сир-асрорларини ургатади. Малика 
бу илмларни ва адолатли бошк;аришни урганиб, уз давлати- 
ни кучайтиришга эришади.

Низомий Ганжавий яна тасвирлашича, Арасту х;аким 
Искандаргаяк;инлиги, уз феълидаги магрурлик туфайли 
бир вак;т жуда кибрланиб, Афлотуннингустозлигини уну- 
тиб, узини биринчи устоз деб, боищаларни писанд к,илмай 
куяди. Бундан дили ранжиган Афлотун шогирдига гузал 
бир сабок; беради. У f o h t  нафис, нозик ох,англар чик;арув- 
чи руд чалрусини ихтиро к,илади. Афлотун бу созни чалга- 
нида бутун борлик,, табиат -  хайвонлар, кушлар сехрла- 
ниб, куйга сел булиб, ухлаб к;оладилар. Афлотун куй ох,ан- 
гларини узгартирганидз -  яна барча мавжудотлар уйро- 
ниб, хушига келади.

Арасту хам устозидан к;олишмаслигини исботлаш учун 
руд созининг бошк;а хилини ихтиро к,илади. У созни чалгани- 
да х;ам гуллар, х;айвонлар ва кушлар сел булиб эриб, ухлаб 
Коладилар. Аммо, сунг Арасту х^р к;анча мадорат билан чалса 
х;ам -  улар уйронмайдилар. Мудрокдигича к;оладилар. Бу 
ишни шо:  ̂ва аъёнлари, халойик, кузатиб турган эди. Таби- 
атни уйготолмай, шарманда булган Арастунинг кибру даво 
си осмонгаучиб, устози к,ошига бориб, узр сурайди. Ваун- 
дан яна чолгуда мах;орат ургати шни илтим ос к^илади.

Афлотун х;аким гина сакдамасдан, Арастуга соз санъ- 
атидаги бор мадоратини ургатади. Шундан кейин Арасту 
куй чалиб, табиатни уйготади. Сунгустозига бир умр са- 
док,атли шогирд булиб колади.

Алишер Навоий «Хамса» достонларида Арастунинг фал- 
сафий карашларига кенгурин ажратган.
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Алишер Навоий «Садди Искандарий»да Арасту х;ак,ида 
ёзади:

«Машрик; ва марриб мамлакатлари фотих,и Искандар 
устози Арастудан суради:

- Эй, тафаккуринг билан осмону фалакни лол к,олдир- 
ган донишманд! Манзилга к;айси йул як,инрок;? Вау ман- 
зилга к;айси йул билан бориш маъкулрок;?

Устози аввал Арасту, подшо^и оламга бундай жавоб 
берди:

- Агар одамнинг давлати куп булса, эл-юртга хайру 
саховат к;илиш имконияти х,ам купрокдир. Вадавлат одам­
нинг саховатидан купчилик умидвордир. Кимки, савоб 
ишларни купрок; к;илган булса, унинг Х,ак; висолига етиш 
умиди купрокдир.

Арасту даким янатушунтириб айтадики, молу давлат- 
ни нималарга, кимларга ва к,анча сарфлаш мух;им ах;ами- 
ятга моликдир. Арзимас ва уринсиз ишларга куп саховат 
курсатиш бефойдадир. Ва агар к;илган хайрли ишлари 
уринли булса, бу хайр-саховати, албатта, Х,ак, даргох;ида 
к,абул к^линур.

Арасту дакимнинг куйидаги маслах;атлари барча замон- 
ларнинг подшохдари учун хам ах,амиятлидир:

- Биров шо.^нинг хузурига отланган булса, у аввало уз 
йулида учрайдиган кдрокчилардан -  шох, к,абулига етгун- 
ча йулда туриб олган порахурлардан эх,тиёт чораларини 
куриши шарт. К,арок;чилар билан иттифок; булган шахе 
(вазир ёки бошк,а мансабдор) шох; мажлисида утиришга. 
нолойикдир. Подшох, барчаяхшиликларини бегараз, хо- 
лис, фак,ат Худонинг розилиги учун к;илса -  бу энг олий 
мартабадир. То к;иёматгачаунинг номи абадий крлади».

Навоий айтади: «Гавх;арлар эгаси Арасту бу дурларни 
шу тарзда сочгач, саволберувчи (яъни, Искандар) садаф- 
дек жим булиб к;олди. Яъни, у айтилган маслах;атларни 
к,абул к;илди.

Навоий «Тарихи анбиё ва х;укамо» асарида айтади : 
«Аристотолис -  Афлотуннинг шогирдидур. Искандарнинг 
вазири эрди. Анинг сузларидан будурким: «Подшох, улур 
рудра (дарёга) ухшар, ва атбои (уз тобелигидаги) apHF- 
ларраким, улруддин айрилдилар, руд суйига (сувига) х,ар 
х;ол булса, ариглар суйига х,ам ул х;олдур. Ул (дарё) чучук 
булса, булар (ундан айрилиб чикувчи анх;ор ва жилралар) 
^ам чучук. Ул (дарё) аччик; булса, булар х;ам аччиг. Ул 
(дарё) соф булса, булар соф.
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Бас, подшох^а foht х^кмат ва эътидол ила (барча ишни 
меъёрида, з^адцан оширмай ва камайтирмай) маош к^л- 
мок; (ризк, ва мартаба улашмок,) вожибдур, то хайл ва 
датами (вазирлари, х,окимлари, к;ар и нд о ш-уруклари) анга 
мутобаат к;илгайлар (доимо тобеъликда булгайлар -  М.М.).

Шох; -  дарё ва халк; эрур -  анх;ор,
Иккисининг су вида бирмаза бор.

Навоий Арасту з^акимнинг бу фикрини «Мадбубул-кулуб» 
асаридаянада ривожлантириб, бундай дейди:

«Кимки шоз^газшзматкор ва к;арам булса, иши ва (одам­
ларга) муносабати х,ам шох,никига ухшаш булади. Агар 
шоз̂  адолатпарвар булса, вазирлари, адолисида з̂ ам адо- 
латпешалик бор. Агар шозршнг одати халк;к;а зулм к;илиш 
эса, эли з̂ ам зулмга мойилдир. Агар шоз$ иймон, эътик;од- 
ли булса, халк; з̂ ам ислом динига амал к;илувчидир. Агар 
шозс, кофиртабиат булса, кул остидаги тобеъларида ^ам 
худди шундай кофирлик феъли авж олади». Шундан сунг 
Навоий Арасту даким фикрини келтиради:

«Донишман длар шоз^иулут, сермавж дарёга, адолиси 
ваяк^шларини эса, дарё атрофидаги анх,орларгаухшата- 
дилар» («Мадбубул-кулуб», сад. 22.)

Арасту з^акимнинг бу фикрини Навоий юксак бахола- 
шининг сабаби маълум -  шоир ёшлик чорларида без^ад 
гузал орзулар билан, дусти Султон Хусайн билан бирга- 
ликда донишмандлар даврасида адолатли тузум урнатиб, 
элни шод, юртни обод к,илишига ишонган эди. Мутафак- 
кир шоир бу орзусини к;исман амалга оширди. Аммо кей- 
инчалик, султон Хусайн атрофидаги олчок,, бахил, ури- 
шк;ок;, баднафс амирлар ва хокимларнинг сузларигаучиб, 
салтанату ёкдатурсин, уз оиласида, фарзандлари ораси­
да х,ам тинчлик ва адолат урнатолмади. «Тожз? тахтимга 
куз олайтирди» деб. севимли набираси, келгусида адолат­
ли зсукмдор булиши кутилаётган етук инсон -  Мумин Мир- 
зони к,атлэтди. Халк; гарданига ofhp соликдар солиб, жабр- 
зулмни кучайтирди.

Бу з<,одисада биз Арасту фикрининг тескарисини з̂ ам 
курамиз. Яъни, дарёга келиб кушилаётган ирмокдарнинг 
тиник; ёки лойка булиши дарё сувининг х,ам к;андайлиги- 
ни з<,ал этади.

Алишер Навоий «Садди Искандарий» достонида улуг 
салтанат радбари Искандарнинг уз устози Арасту билан
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сух;батларини келтиради. Достоннинг-ХХП бобида куйида- 
ги шох, байтларни ук^1ймиз:

Яна шо% Арасгпуга к̂ илди хитоб,
«Ки, эй дониш-ойину хикмат-маоб!
Шсщеким, эрур адлнинг жозими,
Не ишлар экан адлнинг лозими?»

Яъни, шох;устози Арастудан «Адолатли подшох; булиш- 
га жазм цилган одам адолатни к;арор топтириш учун не 
ишлар к;илиши зарур?» деб суради.

Арасту х,аким жавоб берди:

Деди:«.Шсщки, адл улса ойин (одат) анга, 
Мусаххардурур дунёю дин анга...

Шсщеким, анга адл бунёд улур,
Натижа буким, мулки обод улур.

Чу мулки улди ободу, ха,щи ганий, 
Яциндурки, маъмур улурмахзани...

Яъни, агар подшоз<, адолатни бунёд этса, мулки -  эл- 
юрти я;ам обод, халк^1 ̂ ам бадавлат ва шод, хазинаси х,ам 
мул-кул булади. Давлат хазинаси адолатсиз ундирилган 
бойлик билан тулганида эса подшоя;, вазирлар халк;нинг 
к;аргишига учрайди. Халк; бой-бадавлат, фаровон х;аёт 
кечирганида хазина тулса, давлат х;ам бойийди, сипоз$ 
армиянинг з̂ ам куч-кудрати ортади. Хатто душман под- 
шохдарнингхалкдари ва сипохдари х,ам адолатли подшох; 
кул остигаутишни орзу к;иладилар.

Навоий фикрича, агар шо^ халк;нинг дилини ранжитар 
экан, уз жонини дузах утига тайёр к;илган булади. Халк;к;а 
зулм к;илган шох, ёки з^оким аслида бу зулмлар узига к;ай- 
тишини тушунмайди. Куръон оятларида келганидек, «Улар 
фак;ат узларига зулм к;илувчилардир». Навоий бундай 
одамлар х,ак,ида «Зулмкорликни узига мак;сад к;илиб ол- 
ганлар эл кунглига ёк;майдиган, номи бу дунёда з̂ ам (язсши 
маънода) тилга олинмайдиган бадном кишилардир, дей­
ди. Бутоифа шахслар, Навоий фикрича, бошк;а оламдан 
узларига жой азстариб утирмайдилар, чунки улар з̂ еч к;аер- 
датухтамай, туппа-турри жах,аннамга равона булмокда- 
ри лозим. Кайси шох; адолатдан узок/iamca, уз жонига жабр
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к,илади. Агар шох, ёки х;оким адолат хунарини касб к,илиб 
олса, унинг кулидан фак;ат яхшилик келади».

Адолат булоридан сув ичганлар бу табаррук булок,нинг 
кузини очган рах,барни доимо дуо к^либ,зшгах;амишаях­
шилик, икки олам саодатини тилайдилар. Адолатпарвар 
инсон Навоий назарида абадий х;аётда жаннат булокда- 
ридан к;ониб сув ичади.

Арастунинг Искандарга яна бир насидати барча замон- 
ларда раъият, халк; билан подшод, х,окимлар уртасида чи- 
к;адиган низоларнинг оддини олиш учун мух;им ах;амиятга 
моликдир. Навоий «Садци Искандарий»нинг 2б-бобида ёзи- 
шича, подшох; Арастудан «х;ар цандай низоларни хирад - 
акд, донолик рад этади, бирор ноёб жойда- йул топилгай- 
муки, анда низолар келиб чик,маса?» -  деб сурайди.

Арасту бу саволга шундай жавоб беради: «Акд низоларни 
рад этиши тугри, аммо баъзида ак̂ . низони ̂ ам зарур, деб 
билади. Биров (подшод ёки вазир) нодилпазир -  халк; 
кунглига ёк^майдиган иш келади (соликдарни даддан оши- 
ради вадоказо). Бундан норози томон дарх;ол низо чицар- 
май, уз норозилигини одоб, маданият билан айтиши за- 
РУР»'

Аммо подшох,, вазир шунда х;ам ужарлик к;илиб, халк; 
ман этган ишни тарк этмаса, икки орада низо чик;иши 
табиийдур. Яхши одамларнинг подшох,га насих,ати х,ам 
к;аттик, ва купол сузлар билан эмас, мулойим ох;ангда, аник, 
к^либ айтилсаяхши.

Форс адабиёти тарихида асрлар давомида ук,илади- 
ган «Арастунинг Искандарга насих;ати» да анча к;аттик, 
гаплар х;ам учрайди. Аммо булар барчаси доно, фойдали 
насихатлардир.

Арастунинг бундай доно маслах,атларига амал к;илган 
Искандар адолат билан жах;онни фатх; этди. Бу -  Навоий 
Искандари. Асл Искандарустози Арастунинг насих;атла- 
рига х,ар доим амал к;илганми?

Искандар х,аётини ишончли манбаларга асосланиб та- 
дк^к; этган австриялик атокди тарихчи Фриц Шахермай- 
ер уз китобида унинг подшо^лик тахтига утириши билан 
калган ишларини муфассалёритган. Тарихчининг ёзиши- 
ча, Искандар отаси Филиппга суик;асд к^либ улдирган жи- 
ноятчини топиб, к;атл этгач, бу ишга алок,адор ва алок;а- 
сизжуда куп одамларни «келгусидатахтгадаъвогар булма- 
син» деб, битта к;олмай улдиртиради. «Буларнинг авлод- 
лари мендан уч олишга уринади», деб, уларнинг катта-ю
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кичик барча фарзандларини х,ам бошини кестиради. Фа- 
к;ат отасининг сафдошлари -  кушинларда катта таъсир 
кз^чига эга булган Антипатр, Парменион ва бошк;а сар- 
кандалар омон к;оладилар. Улар кейинчалик Искандар учун 
жах;он мамлакатларини забт этишда фаол к;атнашадилар.

Ф.Шахермайер к,адимияттарихчиси Плутарх асарига 
суяниб ёзишича, подшо^ Филипп ваз^ли Искандарни йук,о- 
тиш режасини тузган фитначилар бошида малика Олим­
пиада тзфган. У мана шу фитна амалга ошса, Македония 
тахтига уз авлодларини куймок;чи эди. Аммо Искандар 
подшохдик тахтига чик,иши билан угай онасига к;арши х;еч 
к;андай чора куролмаган. Аксинча, жуда кзш айбсиз зода- 
гонлар ва саркардаларни улимга хукм этган. «Х,ар к;алай 
подшох, Александр уз хукмдорлигини одамларни улдириш 
важиноий жавобгарликкатортиш ишлари билан бошла- 
ди, -  деб ёзади Ф.Шахермайер. -  Унинг бундай шафк;ат- 
сиз чоралар куришини давлат зарзфияти деб х,ам окдаш 
мумкин эмас ... Бу шафк,атсизликларни Александр жа^л 
устидаэмас, балки пухта уйлаб амалга оширган».

«Куръони карим»нинг (18) «Ках;ф» сзфасида золим под- 
шохдан к;очиб, Рорда 309 йилухлаб цолган усмирлар к̂ ис- 
сасидан сунг Зулцарнайн к,иссаси келади: «Дар^ак;ик;ат, 
биз зшга (Зулк;арнайнга) бу Ерда салтанат, хукмронлик бер- 
дик ва (ният к;илган) барча нарсасига йул -  имконият ато 
этдик. Бас, у (аввал Fap6ra к;араб) йул олди. То кун бота- 
диган жойга етгач, у (Куёшнинг) бир лойк,а булок,к,а бота- 
ётганини курди ва у булок; олдида бир к,авмни учратди. 
(Бу кофир к;авмлар янглиш эътик,од билан булокдаги куёш 
аксига сажда к,илаётган булса керак). Биз: «Эй, Зулк,ар- 
найн, ё (уларни) азобга дучор к;илурсан ёки уларга яхши 
муомалада булзгрсан», дедик. У айтди: «Золим булган ким- 
сани, албатта, азоблаймиз. Сунгра, парвардигорига к;ай- 
тарилгач, у зотуни яна дах;шатли азоб билан азоблар. Энди, 
иймон келтириб, яхши амаллар к,илган зотга келсак, унинг 
З̂ чун гузал ок;ибат -  жаннат мукофот 6yvyp...»(18-83-88). 
Шундан сунг, Куръон оятларида хабар берилишича, Зулк;- 
арнайн халк;нинг илтимоси билан Яъжуж ва Маъжужга 
к,арши улкан девор куриб беради. Алишер Навоий Куръ- 
онни ваз^нингтафсирларини жуда яхши билган, шунинг 
З̂ чун уз достонини *;ам «Искандар девори» деб атаган.

Кзфъонда«Зулк;арнайн» сузи бору, «Искандар» сузи йут<„ 
бундан ташк;ари, Куръонда Зулк,арнайн пайгамбар экан- 
лиги х,ак,ида х;ам суз йук;. У фак;ат Оллох, фармонига итоат



этгувчи, дахрийларни жазоловчи подшод сифатида курса- 
тилган. Шу сабабли Рабгузий ва боищаларнинг тафсирла- 
рида х;ам Лук^юн билан Зулк,арнайн пайгамбарлигида их- 
тилофлар борлиги айтилади.

Хуллас, тарихдаги Искандарни буюк Низомий уз «Хам- 
са»сида Куръондаги пайгамбар деб бах;оласа-да, биз бу 
шахслар бошк;а-бошк,адир, деб уйлаймиз.

Маркам Махмуд Андижоний, 
Мирзо Улугбек номидаги Узбекистан 

Миллий университеты, фалсафа 
куллиётинингмударриси



Ушбу китоб буюк Шарк, мутафаккири Фороби 
таваллудининг 1130 йиллигига баришланади

ПОЭТИКА
(Нафис санъатлар х;ак;ида)

Тузатилган иккинчи нашри



САНЪАТ ВА АДАБ НАЗАРИЯСИНИНГ 
ИЛК ДУРДОНАЛАРИ

^Арастунинг «Поэтика» (Нафис санъатлар х,ацида) кито­
би жа^онда юзага келган энг биринчи адабиёт назарияси- 
дир/Бу асар уз давригача шу соз^ада к^линган ишларнинг 
3 Hf мукаммали х;исобланади/Арасту барча санъат турла­
рини поэзия деб атаган; поэзиянинг драма, эпос, лирика 
каби турлари ва уларнинг куринишларини тушунтирган| 
Унингча, поэзия асосида з^аёт туради; шоир булиб зптан, 
булаётган ва булиши мумкин болтан х,одисаларни акс эт- 
тиради. Шоир з^одисаларнингухшашини ижод этади ёки 
з^одисаларни к,айтадан гавдалантиради. Арасту поэтик 
санъатнинг ижтимоий-маърифий мозрштини турри англа- 
ди. У поэзия санъатинингэстетик-эмоционал кучини к,адр- 
лади.

Эстетик к;арашлар кейинчалик мислсизусди. Шунинг 
учун Арасту«Поэтика»сидан адабиётшуносликка оид булган 
з^озирги зам он царашларинингз^аммасини х,ам к^дираве- 
риш турри эмас.

Хозир турли жанрларда ёзилган асарларнинг узига хос 
зсусусиятларини з̂ ам, тузилишини з̂ ам, тор маънода, «По­
этика» деб аталмокда. Аслида поэтика адабиёт назария- 
си дарсликларининг бир к;исми, боби ёки масаласи эмас. 
Хозир «Поэтика» сузи зфнига «адабиёт назарияси» терми- 
ни кулланилаётир, поэтика, кенг маънода, нафис санъат­
лар назарияси демакдир.

«Поэтика» IX асрда сурёний тилига, 930-йилгаяк;ин су- 
рёний тилидан араб тилига таржима к;илинган эди.

iАбу Наср Мухаммад ал-Форобий (873-950) Арасту «По­
этиками таъсирида «Шоирлар санъати к;онунлари з^акдца 
рисола» асарини езди. Бундан тапщари, Форобийнинг«По- 
этика»га ёзган шархдари з̂ ам уни тушунишда к;имматли 
ах;амиятга эг^ц;

Арасту «Поэтика»си XII асрда Ибн Рушд (Аверроэс) томо- 
нидан араб тилида баён к^линган эди. Айрим таникди форс- 
тожик ва узбек классик шоирлари ал-Форобий рисоласи би­
лан, шунингдек, Арасту «Поэтика»сининг арабча таржима- 
си билан таниш булишлари мумкин. Буни Алишер Навоий- 
нинг «Хамса» ва бошк;а асарларидаги поэтика, к;офия, шеъ-
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рий нуткринг ох;ангдорлиги, таъсир кучи, улчовдорлигига 
дойр булган муло^азаларидан з̂ ам сезса булади. «Поэтика»- 
ни 1256 йилда Ибн Рушд баёнидаги арабчатаржимадан 
Г. Аллеман лотин тилига, 1508 йилда венециялик Г.Валла 
юнончадан лотин тилига таржима к^либ, нашр этдилар. Ара­
стунинг «Поэтика» асарини рус тилига турли вак,тларда 
В.К.Тредиаковский, С.П.Шевырев, Б.И.Ординский, В.Г.Ап- 
пельрот, М.Л.Гаспаров ва бошк,алар таржима к;илганлар.

«Поэтика»нинг рус тилидаги намуналари ичида В.Г.Ап- 
пельротнинг 1893 йили к;илган таржимаси уз аникдиги 
билан машхурдир. Москвадаги ГИХЛ нашриёти 1957 йили 
бутаржиманиэълон к;илди. 1978 йилда Москвадаги «На­
ука» нашриёти томонидан асар М.Л.Гаспаров таржима- 
сида к;айта нашр этилди.\Антик дунёнинг буюк олими Ара­
стунинг эрамизгача 336-332 йилларда ёзган бу ажойиб 
китоби В.Г.Аппельрот^амда М.Л.Гаспаров таржималари 
асо сида рус тилидан узбек тилига таржима к,илинд^ Изох,- 
ларни Ф.А.Петровский, Т.А.Миллер, М.Л.Гаспаров, 
М.М.Махмудов, У.Туйчиевлар тузган. Оддий к,авслар текст 
мазмунига тегишли, бурчакли к;авслар илгари «Поэтика» 
текстидан тушиб к;олган деб тахмин к^илинган тулдириш- 
ларни уз ичига олади, квадрат к;авслар русча таржима- 
нинг равшан булиши учун таржимон томонидан киритил- 
ган сузларни англатади. К,адимги юнончадан рус тилига 
кцлинган кейинги таржима муаллифи М.Л\Гаспаров асар- 
нингтушунилишини осонлаштириш мак;садида булимлар 
ва бобларга шартли ном куйган^Узбекча таржима муал- 
лифлари х;ам анашу номлардан фойдаланишган(

Арастунинг Шарк; мутафаккирлари, хусусан Форобий 
ижодига таъсири х,ак;ида к;имматли маълумотлар берган 
устоз шаркдгунос Абдусодик, Ирисовни миннатдорчилик 
билан эслаймиз. Асарнинг I-XVII бо'бларини Мазикам Мах­
мудов, XVIII-XXVI бобларини УмматТуйчиев таржима кал­
ган.



I

АСАР МАЗМУНИ

Биз умуман, поэтик санъат туррисида, шунингдек, унинг 
алозрзда куринишлари ва улар дан х;ар бирининг имкони- 
ятлари, поэтик асарнингяхши чик^ппи учун фабула к;ан- 
дай тартибда тузилиши зарурлиги тукрисида сузлаймиз*. 
Бундан ташк;ари, асарнинг нечта ва к;андай к;исмлардан 
иборат булиши, шу билан бирга, бу тадк,ик;отга тегишли 
булган з^амма бошк;а масалаларга тухталиб утамиз. Таби- 
ийки, уз сузимизни бошланрич масаладан бошлаймиз.

ПОЭЗИЯ ̂ ХШАТИШ САНЪАТИ

Эпос ва трагедия, шунингдек, комедия ва дифирамба 
ижод этиш, авлетика ва кифаристиканинг катта к;исми
— бу з^аммаси, з^муман айтганда, ухшатиш (мимесис) санъ- 
атидан узга нарса эмас; улар узаро 3Г4 жиз^атдан: ( 1 ) тас- 
вирлашнинг турли воситалари билан; (2) НИМА тасвирла- 
наётгани билан; (3) ранг-баранг, ухшатиш усуллари билан 
фаркданади.

ТАСВИРЛАШНИНГ ТУРЛИ ВОСИТАЛАРИ

Баъзи кишилар ма_х,орат, баъзилар малака сабабли, яна 
баъзилар TyFMa истеъдодлари туфайли буёкдар ва шакл- 
лар ёрдамида куп нарсаларнинг тасвирини -  зЬсшашини 
тасвирлайдилар. Х,озиргина эслаб утилган санъатларнинг 
з^аммасида х,ам алоз^ида ё ритм, ё суз ва ёзсуд гармония 
ёрдамида, ёки шуларнингз<;аммаси уйрунлигида тасвир­
лайдилар. Авлетика ва кифаристика х,амда мусик;а санъ- 
атининг бошк;азсиллари фак;ат гармония ва ритмдан фой- 
даланади/ Масалан, сзфнай чалиш санъати, рак;с санъа- 
тида зсусусан гармониясиз, ритм ёрдами билан ухшатади- 
лар, чунки улар айни ифодали ритмик з<,аракатлар орк;али 
характерлар, эз^тирослар ва вок;еаларни к;айта гавдалан- 
тирадилар. Бирок; вазнли суз ёрдамида, шунингдек, бир 
неча вазнни аралаштириб ё улардан биронтасини куллаш 
йули билан юзага келувчи, ёхуд яланроч (вазнсиз) суз во-
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ситасида тасвирлаш санъати х,озиргача (таърифланмай) 
к;олаётир . Биров триметр, элегик ёки бошк;а шунга мо- 
нанд шеър турлари ёрдамида тасвирлайди. Шундай экан, 
биз Софрон ва Ксенарх мимларига х;ам, Сук,ротона сух,- 
батларга х;ам умумий ном бера олмаймиз. Фак;ат «ижод» 
тушунчасини вазн билан d o f a o b h h  кишиларгина х,аётни 
к;айта гавдалантириш мох,ияти туфайли эмас, умуман, 
вазн туфайли (уларнинг^аммасини) шоирлар деб улуБлаб, 
баъзи бирларини элегиклар, бошк;аларини эпиклар деб 
атайдилар. Мабодо, медицина ёки физикага оид к,андай- 
дир рисолани вазнга туширган х,олда нашр этсалар муал- 
лифни одатда шоир деб атайдилар. Бу уринда Домер ва 
Эмпедокл* билан вазндаги як;инликдан бошк,а х;еч к;андай 
умумийлик йук;, шу боисдан х;ар иккисини шоир дейиш- 
дан кура, биринчисини шоир, иккинчисини табиатшунос 
деб аташ адолатлидир. Шу билан баробар, Х,еремон* «Кен- 
тавр»да барча вазнларни аралаш ̂ олда куллаб, рапсоди- 
яларни барча ритмикулчовлардан яратгани сингари ким- 
дир х,амма вазнларни кушган х;олда ишлатиб, асар ёзиб 
чик;арса, (уни) я;ам шоир деб аташга тугри келади. Бу ма­
сала ху су си да шу айтилганлар етарли булар.

Бирок; баъзи бир санъатлар борки, улар ̂ амма айтил- 
ганлардан, яъни ритм, ох;анг ва вазндан фойдаланади, 
масалан, дифирамбик поэзия, комлар, трагедия ва коме­
дия шулар жумласидандир. Булар шу билан фаркданади- 
ки, уларнинг баъзилари мазкур воситалардан бирданига, 
боищалари эса айрим цисмлар ид ангина фойдаланади, 
x o a o g i  Мен санъатлар уртасидаги тасвирлаш воситала- 
рига тааллукди булган фаркдарни шундай тушунаман.

П 

ТАСВИРЛАНМИШ ХДЁТНИНГ ХИЛМА-ХИЛЛИГИ

Санъаткорлар муайян шахсларни тасвирлайдилар, 
улар эса яхши ёки ёмон булиши мумкин. (Негаки, шахс- 
ларнинг к;андайлиги шу билан белгиланади, зеро, х;амма 
одамлар характерларидаги иллатлари ёки фазилатлари 
жия;атидан фаркданадилар). Улар биздан яхширок; ёки
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биздан ёмонрок;, ёки х,атто биздек буладилар. (Худди рас- 
сомлардагидек. Полигнот, масалан, энг яхши одамлар­
ни, Павсон — ёмонларни, Дионисий эса бизга ухшаш 
кишиларни тасвирлайди.^Чамаси, юк;орида айтилган 
тасвирий усулларнинг х;ар бири цам ана шундай тафо- 
вутларга эга булади. Демак, хилма-хил предметларнинг 
тасвири х,ам з̂ ар хил булади. Чунки шунгаухшаш фарк;- 
ланувчи хусусиятлар рак;сда х,ам, авлетикада, сурнай, 
кифара чалишда, наср ва оддий шеърда х;ам булиши мум­
кин. Хомер — энгяхшиларни, Клеофонт— оддий одам­
ларни кзфсатади. Пародияларнинг биринчи ижодчиси 
фасослик Гегемон ёки «Делиада»нинг автори Никохар 
ёмон одамларни гавдалантирган. Худди шу хусусият ди- 
фирамблар ва комларга х;ам оиддир. Аргант ёки Тимо­
фей ва Филоксен «Киклоплар»да к;андай к;ах,рамонларни 
яратган булса, дифирамба ва комлардах,ам шундайлар- 
ни яратиш мумкин*. Трагедия ва комедия орасида з̂ ам 
худди шундай тафовут мавжуд: комедия з^озирги вак;тда 
яшаётганлардан кура ёмонрок;, трагедия эса, яхширок, 
кишиларни тасвир этишга интилади.

III 

ТАСВИРЛАШНИНГ ТУРЛИ УСУЛЛАРИ

Бу соз<;ада асарлар яна тасвирлаш усуллари жих,ати- 
дан з̂ ам бир-биридан фаркданади. Зотан бир хил нарсани 
бир хил восита билан тасвирлаган з^олда ё автор вок;еа- 
ларга аралашмай з<;икоя крлиши, ёки узини худди Х°мер- 
дай тутиши мумкин. Ёки бутун з<^коя давомида автор узли- 
гича к;олиши, ёзсуд барча акс эттирилувчи шахсларни гав- 
далантириши мумкин*.

Нима билан (к,айси жанрда), нимани ва к;андай акс эт- 
тириш усулидаги уч хил тафовут ана шулардан иборат.

Шундай к,илиб, Софокл акс эттиришда бир жщатдан 
Х,омерга ухшаш булса (чунки уларнинг з<;ар иккиси з<;ам 
яхши одамларни тасвирлайди), бошк;а жих,атдан эсаАри- 
стофанга як;ин, зеро, уларнинг иккови з<;ам одамларни 
х,аракатда, шу билан бирга, драматик х,аракатда курса-
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тади. Шунингучун з̂ ам баъзилар драманингузи х;ам ^ара- 
кат, чунки у х,аракат к;илувчи шахсларни акс эттиради 
дейишади. Шу сабабга кура доридаликлар трагедия ва 
комедияни узларида келиб чик;к;анлиги х;ак,идаги даъво- 
ларини баён к^илмокдалар; мегараликлар, хусусан, тубжой 
кишилар сифатида комедиянинг гуё уларда демократия 
урнатилган вак;тда келиб чикданлигини даъво кдлишмок;- 
да, сицилияликлар х;ам Хионид ва Магнетдан хийла ол- 
динрок; яшаган шоир Эпихарм узларидан булгани учун 
шундай даъво билан чик^юкдалар. Пелопоннеслик дорий- 
лар х,ам трагедияга оид даъволарини айтмокдалар. Улар 
буни атамалар билан исбот к^лишгауринмокдалар. Улар­
нинг сузларига Караганда комедия сузи шадар атрофи­
даги к,ишлокдар — комлар (афиналиклар демлар деган- 
дай) сузидан келиб чик;к;ан; зеро, к;изик;чилар — комеди- 
антлар сузи кпмадзейн (базм кдлмок;) феълидан эмас, балки 
шах;арликлар томонидан к,адр-к;иммат к^линмаганларнинг 
комлар (к,ишлокдар) буйлаб дарбадар кезишидан келиб 
чик;к,ан*; шунингдек, «х,аракат к,илмо^» .тушунчаси х,ам 
уларда дуан, афиналикларда эса праттейн сузи билан 
ифодаланади. Шундай к^либ, акс эттиришдаги тафовут- 
лар к;анча ва к;андай булиши туррисида етарли сузланди.

IV 

ПОЭЗИЯНИНГ ТАБИИЙ ПАЙДО БУЛИШИ

Поэтик санъатнинг келиб чик;ишига очик,-ойдин иккита 
сабаб булиб, иккаласи^ам табиийдир.. Биринчидан, таклид, 
ухшатиш инсонга болаликдан хос булган хусусият. Инсон бо- 
шк,а жонли мавжудотлардан 5Ьаиатиш к;обилиятигаэга экан- 
лиги билан х,ам фаркданади, х;атто дастлабки билимларни у 
ЗЬсшатишдан олади ва бу жараён самаралари барчага яузур 
баришлайди. Буни куйидаги далил ^ам исботлайди: биз 
^акдоатда ёкрмсиз куринган нарсаларга, масалан, жирканч 
жонивор ва мурдалар тасвирига завк, билан бок;амиз. Бу- 
нинг сабаби шундаки, билим олиш фак,ат файласуфларга- 
гина эмас, балки бошк;а кишиларга и;ам жуда ёк;ади, фарк; 
шундаки, оддий одамлар билиш учун томоша к^лмайдилар.
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Улар тасвирга завкданиб к^райдилар, чунки унга бок^б «ма- 
нави нарса бундай экан», деб муло^аза юритишни ургана- 
дилар. Агар ухшаши тасвирланган нарсани аввал курма- 
ган булса, ухшатишдан эмас, балки бичим, буёк; ёки шунга 
jbaiiain бошк;а бир нарсадан завк; туядилар.

Зероки, ухшатиш гармония ва ритм сингари к,адимда- 
нок, одамларнингтабиатигахос хусусиятдир* (вазнлар — 
ритмнинг махсустури эканлиги сир эмас), одамлар к;адим- 
данок; табиатан ухшатишга к;обилиятлидирларки, улар 
буни оз-оздан тарак^ий эттира бориб, бадих,а шеърлар (им- 
провизация)дан ^ак,ик^й поэзияни юзага келтирганлар.

ПОЭЗИЯНИНГ ТАРАЦЦИЁТИ ВА БУЛИНИШИ

Поэзия шоирларнинг шахсий характерига мувофик; 
икки тургабулинади: чунончи, жиддийрок; шоирлар гузал 
к;иликдар ва унга монанд кишиларни тасвир этадилар. 
Худди олдингилари гимн ва маад кушикдар яратганидек, 
кейингилари дастлаб х,ажвий кушикдар6 тук,ийдилар. 
Шоирлар Х,омергача х,ам куп булган булса-да, биз Х,омер- 
нинг «Маргит»и ва шу хилдаги асарларига монанд бирон 
асарни таъкидлай олмаймиз. Мана шу шеърларда энг 
кулай ямб улчови пайдо булдики, у хозиргачаямбик (ис- 
тех;золи) вазн, деб аталади, чунки унинг воситасида ки­
шилар Ьир-бирларига истех;зо к;илганлар. Натижада, 
к;адимги шоирларнинг баъзилари к,ах;рамонлик вазни ва 
баъзилариямбларнингижодкорлари булиб к;олдилар.

Х,омер поэзиянинг мураккаб турида х;ам шу к;адар буюк 
эдики, р ^укаммал шеър ижод к,илибгина к;олмай, балки 
драматиктасвирларни х,ам ярата олди*. У масхаралашга 
эмас, кулгили нарсага драматик пардоз бериб, биринчи 
марта комедиянинг асосий шаклларини я;ам бунёд к^лди, 
бинобарин, «Илиада» ва «Одиссея» трагедияга цанчалик 
тааллукди булса, унинг «Маргит»и комедияга шунчалик 
монанддир. Трагедия вакомедиялар вужудга келганида 
эса, табиатан поэзиянинг шу турларига мойил булган 
ямбчилар энди комик шоирлар, эпиклар эса трагиклар 
булиб к;олдилар, чунки мазкур шакллар аввалгиларига нис- 
батан а^амиятлирок, ва муносиброк; эди.
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ТРАГЕДИЯНИНГ КАМОЛОТИ

Трагедия узининг з<;амма куринишларида, уз з^олича ва 
театр томошаси сифатида етарли тарак^иётга эришдими 
ёки йуг^ми, зфзир бу х^кда тухтаб утиришнингурни эмас*. 
Илк пайтларда бадщагуйлик (импровизация) йули билан — 
дифирамбани бошлаб бериш ваз^озир ^ам куп шаз^арларда 
яна кулланилаётган фалл кушикдарни бошлаб беришдан 
келиб чикдан трагедия ва комедия хос хусусиятларини аста- 
секин ривожлантириш йули билан бир озусди.* Хуллас тра­
гедия куп узгаришларни кечиргач, узига хос табиий хусуси­
ятларини кашф этган з^олда етилиб к;олди. Актёрлар ишти- 
роки масаласига келганда, Эсхил битта актёр зфнига икки- 
такиритди, хор к;исмини озайтирди ва диалогни биринчи 
уринга куйди, Софокл эса актёрларни учтага етказди ва 
декорациялар киритди. Камолот масаласига келганда шуни 
айтиш керакки, кичик афсоналар ва кулгили ифодаусули- 
дан бошланиб, сатириктомошалар йулини босибутган тра­
гедия аллак;ачон узининг улутворлик боск^чига эришди; 
унинг вазни хрм (трохаик) тетраметрдан ямбгаайланди (да- 
стлаб тетраметрдан фойдаланилган вак;тларда, поэзия асар­
лари сатирик рувда ва купрок; рак;сга мойил эди, диалог тез 
ривожлангандан сунгэса, бу хусусият унга мувофик, келув- 
чи вазнни кашф этди, чунки ямб х;амма вазнлар ичида жон- 
ли сузлашув тилига энгяк^н булиб к,олди. Биз бир-биримиз 
билан калган суз^батда жуда куп вак;т ямб билан сузлаши- 
шимиз бунингисботидир, гекзаметр эса баъзан нущушун- 
лиги бузилгандагинажуда сийракучрайдиган х,одисадир). 
Низфят, кушимча к;исмларнинг куплиги ва трагедияга за- 
рур булган бошк;а махсус безаклар з^ак^да, биз юк;орида ай- 
тилганлар билан чекланамиз, чунки х,аммасини батафсил 
тушунтириш з^аддан ташк^ри мушкулдир.

V

КОМЕДИЯНИНГ МОХДЯТИ ВА ТАКОМИЛЛАШУВИ

Комедия эсатаъкидлаганимиздек, ёмон кишиларни бу­
тунлай бадном к^лиш маъносида булмаса-да, гавдаланти- 
ришдир, зеро, кулгили з^олатхунукликнинг бир к;исми холос.
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Аслида, кулгили нарса— бу х;еч кимнинг дилини огритмай- 
диган ва^еч кимга зарар келтирмайдиган баъзи бир нук;сон 
ва мажрухдикдйр*. Мисол излаб узок^а бормасликз^гун шуни 
айтиш керакки,.кулгили никоб азоб- (ифодаси) сиз, хунутс- 
лик ва айниганликни тасвирлашдир.

Шундай к;илиб, трагедия сох;асидаги узгаришлар ва 
уларнинг айбдорлари бизга аён, комедиядаги узгаришлар 
эса бизга номаълум, чунки унга бошданок; эътибор берма- 
ганлар; х;атго комикларучунхорни эндигина архонт8 те- 
атри нисбатан кечикиб бера бошлади, дастлаб у х,авас- 
корлардан ташкил топган эди*. У муайян шаклга эга 
булгандан кейин эса, унинг ижодкорларининг номлари 
эслана бошланди. Аммо ник;обни, прологни ким киритган, 
актёрлар микдорини ким орттирган ва бошк;ак;атор ма- 
салалар номаълум булиб к;олмокда. Кулгили ривосттлярни 
Эпихарм ва Формий ёза бошладилар. Бу кашфиёт дас- 
таввал Грецияга Сицилиядан утди, бирок; Афина комик- 
ларидан Кратет биринчи булиб ямб билан шеър ёзишни 
ташлаб, нутк; (диалог) ва умумий рухдаги ривоятларни 
ярата б о шлади. *

ТРАГЕДИЯНИНГЭПОСДАН ФАРЦИ

, Эпопея мух;им вок,еалар (шахслар ва хатти-^аракатлар)- 
ни акс эттиришга интилиб, дабдабали вазндан ташк;ари бар­
ча сохяларда трагедияга эргашди. Эпопея трагедиядан ваз- 
ннинг бир хиллиги ва баён услуби билан, шунингдек, з^ажми 
билан фаркданар эди. Зеро, трагедия иложи борича бир кун- 
лик (ёки ундан сал ошикрок) вакт доирасига жойлашишга 
интилади, эпопея эса вак,т жих,атдан чекланмаган, асосий 
фарк; мана шунда;(дарвок;е, дастлаб бу хусусият трагедия 
ва эпосларда бир хил эди. Трагедиянинг баъзи к^смлари эпо- 
пеяга муштарак, баъзи к^исмлари эса фак;ат узига хос хусу- 
сиятларга эга. Шунинг з ч̂ун яхши билан ёмон трагедияни 
фаркдай оладиган кимса эпосларнинг яхши-ёмонини х;ам 
ажрата олади. Чунки эпопеяда нима булса, у трагедияда 
х,ам мавжуд, аммо трагедияда нима булса, ^аммаси х;ам 
эпопеяда мавжуд булавермаДди.
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VI

ТРАГЕДИЯ. УНИНГ МО^ИЯТИ

Гексаметрларда тасвирлаш санъати ва комедия 
х;ак,ида кейинрок; тухталамиз. Х^озир эса юк;орида айтил- 
ганлардан муайян мох,ияти англашилувчи трагедия 
х;ак,ида муло^азалар юритамиз. (Мана бу таъриф:) Траге­
дия муайян %ажмли, турли г^исмлари турлича сащал- 
ланган тил ёрдамида, баён воситасида эмас, балки хат- 
ти-хрракат оркрли курсатиладиган ва изтироб билан ин­
сон ру^ини покловчи му%им ва тугал вок̂ еа тасвиридир.

«Сайк;алланган тил» деганда мен ритм, гармония ва му- 
сик;ийликка эга булган тилни назарда тутаман. «Турли 
к;исмлари турлича сайк;алланган» деганда эса, баъзи к;ис- 
млари фак;ат вазн билан, боища к;исмлари х;ам вазн, х,ам 
мусик;ийлик билан безалган нутк; англашилади.

ТРАГЕДИЯ. УНИНГ УНСУРЛАРИ

Тасвирлаш х;аракат орк;али ифодалангани учун зару- 
рийлик нук,таи назаридан трагедиянинг биринчи унсури 
(ёки к,исми) манзара, куриниш орасталиги булади, ундан 
кейин иккинчиси музика к,исми ва учинчиси тилдир. Фа- 
цат ана игу воситалар орк,алигина акс эттириш содир була­
ди . Тил деганда мен асарнинг вазн курилишини кузда ту­
таман. Мусик,а к^сми нимани англатиши эса изо^сиз х,ам 
равшандир.

Шундай к,илиб, трагедия к,илмиш тасвири булиб, у эса 
муайян характер ва фикрлаш тарзига эга булган к,а^ра- 
монлар томонидан амалга оширилади. (Худди шунга му­
вофик; биз уларни к;андайдир к;илмишлар деб атаймиз). 
Табиийки, бундан хатти-х;аракатнинг икки сабаби — ха­
рактер (трагедиянинг туртинчи унсури) ва фикр — for (бе- 
шинчи унсури) келиб чик;ади. Ана шу фикр ва характерга 
мувофик; фаол шахслар муваффак;иятга ёки муваффа- 
кдятсизликка учрайди*.

К,илмиш тасвиринингузи эса (олтинчи унсур) фабула
— вок;еадир. Аслида ривоят (мифос) деб мен вок;еалар
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оцимини, характер деб эса, бизундай ёки бундай (феъл- 
атворни) деб атайдиган иштирок этувчи шахсларни на- 
зарда тутаман. Фикр (foh) деганда иштирок этувчилар- 
нинг ниманидир исбот к^лишлари ёки узигахос мулоцаза- 
(хукм)лари англашилади.

Шундай Цилиб, х;ар цандай трагедияда олти унсур мав- 
жуд булиши керак. Шунга мувофик; трагедия ундай ёки 
бундай булади. -Булар — фабула, характерлар, тил, фикр
— гоя, томоша ва музика к^смлари/Бу цисмлардан икки- 
таси (тил ва музика) тасвирлаш воситаларига, биттаси (то-, 
моша) — тасвирлаш усулига, учтаси (ривоят, характер­
лар, foh) тасвирлаш воситасига киради.

ФАБУЛА ВА УНИНГ МУ^ИМЛИГИ

Бирок; бу к,исмлардан энг мух;ими — воцеалар оцими- 
дир. Чунки аслида трагедия, кишиларни тасвирлаш эмас, 
балки ̂ аракат ва э̂ аёт, бахтлилик ва бахтсизликни тасвир- 
лашдир, бахт ва бахтсизлик эса, доимо инсон (характери) 
ва цилмишидан булади*. Трагедияда акс эттиришнинг мак;- 
сади я;ам цандайдир фазилатни эмас, бирор воцеани Талл­
ин этишдир. Характер кишиларга фазилат бахш этади, фа- 
цат бирор воцеа оцибатидагина улар бахтли ва бахтсиз 
булишлари мумкин. Трагедиядацаракат фацат характер- 
ларни тасвирлаш учунгина амалга оширилмайди, улар (ха­
рактерлар) хатти-х,аракат орк,али курсатилади холос. Шун­
дай кдлиб, трагедиянинг асосий мацсадини фабула, воцеа 
ташкил этади, мацсад эса цаммасидан мух^мдир. Бундан 
ташцари, трагедия воцеасиз яшай олмайди, характерлар- 
сиз эса яшай олиши мумкин. Масалан, янги трагедиялар- 
нинг, купчилигида характерлар тасвирланмайди*. Уму­
ман рассомлардан Зевксид ва Полигнот бир-биридан к;ан- 
дай тафовут цилса, купчилик шоирлар х;ам узаро шундай 
фаркданадилар. Полигнотцак,ик;атан цам характерларни 
аъло даражада чизгувчи эди. Зевксид асарларида эса ха­
рактерлар мутлок; учрамайди*.

Сунгра, кимки атайлаб куплаб характерли, узгача ибо- 
ралар, ажойиб ифода ва фикрларни цалаштириб ташласа, 
у трагедия олдига куйиладиган вазифани бажара олмай­
ди, аммо шулардан оз даражада фойдаланган, бирок; ри-
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воят ва вок,еалар ок,имига эга булган трагедия уз вазифа- 
сини нисбатан яхширок, амалга оширади. Трагедиянинг 
ру^ни мафтун этувчи к^смлари -  перипетиялар, яъни бу- 
рилиш нук,талари варивоят-вок;еа к;исмларидадир. Яна бир 
далил^Трагедия ёзмок,чи булган ижодкор энг аввало тил, 
нутк, ва характерларда муваффак;ият к;озониши мумкин 
(вок;еадаэса— кейин.) К,адимги шоирларнингдеярли бар- 
часи шундай*.

Шз^ндай к;илиб, трагедиянинг бошланиши, унинг к;алби 
вок;еа булиб, характерлар эса иккинчи уринда келади. Рас- 
сомликда х;ам худди шунга ухшаш х;олни курамиз. Ким- 
дир энг яхши буёкдарни чаплаштириб ташлагани билан 
кишига оддий суратчалик завк; бера олмайди. Бунингус- 
тига трагедиянинг инсон к;албини мусаффолантиришига 
Караганда ^ам энг зарури вок,еа к;исмининг мох,ияти — 
кутилмаган х,олатлар ва сирнинг очилишидир.

Трагедиянинг учинчи к;исми фикр теранлигидир. Бу 
сиёсат ва нотикдик санъатидаги каби, ишнинг мои;ияти 
ва шароитларига тааллукди булган нарсани сузлай олиш 
мах;оратидир. К^адимги шоирларда шахслар сиёсатдонлар- 
дек гапирса, ̂ озиргиларда эса нотикдар сифатида тасав- 
в}ф к̂ 1линади*. Инсон майлинингнимададир намоён були­
ши, кимнинг ниманидир афзал деб ^исоблаши ё нимани- 
дир ёк,тирмагани — характер дир; ёки гапирувчининг ни- 
мани маъкуллаши, ёки ёк,тирмагани аник; ифодаланма- 
ган нуткда характер гавдаланмайди. Foh эса ниманинг- 
дир борлиги ёки йз^кдигини исботлаш, ёхуд умуман нима- 
нингдир ифодаланишидир. Суз билан ифодалашнинг 
туртинчи к^сми нутк;, яъни суз воситасида мулох,аза юри- 
тишдир. Бу, кщорида айтилганидек, вазндагина эмас, 
насрий нуткда х;ам бир хил ах,амиятга эга булган суз орк;- 
алитуцгунтиришдир. К̂ олган бешинчи, музикали к^см бе- 
закларнинг асосийсидир. Сах,нанинг жих,озланиши— д̂еко­
рация эса к;албга таъсир этсах,ам, бирок;у поэзия санъа- 
тидан мутлок; ташк;арида туради ва поэзияга камрок; та- 
аллукдидир, чунки трагедиянинг кучи декарациясиз х,ам, 
актер (5фни безалмаса) х;ам сезилади. Бунингустигаяна, 
сах;нани безашда шоирларга Караганда декоратор санъ­
ати кзшрок; ах;амиятга моликдир.
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VII

ТРАГЕДИЯНИНГ ЯХЛИТЛИГИ

Бу хусусиятларни эътироф этгач, вок,еаларнинг уйкун- 
лашуви к;андай булиши керак, деган масалага тухтала- 
миз, чунки бу трагедияда биринчи ва энгзарурий к;исм- 
дир. Трагедия муайян х;ажмга эга булган, тугал ва бир 
бутун вок;еанингтасвири эканлигини эътироф этдик. Чун­
ки (рух,иятда) х;ажмсиз яхлитлик х;ам булади*. 51хлит нар­
са ибтидоси, 5фтаси ва инти^оси булган нарсадир. Ибтидо 
бошк;а нарсанинг кетидан келиши зарур булмаган, аксин­
ча, табиат цонунига кура, орк;асидан нимадир келувчи ёхуд 
содир булувчи нарсадир; аксинча, интих;о зарурият туфай­
ли ёхуд одатга кура, албатта, бошк;а нарса кетидан ке­
лувчи нарсадир; ундан кейин эса х;еч нарса булмайди; 
урта эса узи бошк;а нарсанинг кетидан келувчи ва унинг 
кетидан х;ам бошк,а нарсанинг келишига асосланган. Шун­
дай к;илиб, яхши тузилган ривоятлар дуч келган жойдан 
бошланиб, яна дуч келган жойда тугамаслиги, балки 
курсатилган к;оидалар асосида булиши лозим.

ТРАГЕДИЯ ХДЖМИ

Сунгра, муайян булаклардан таркиб топган, тартибли 
ва айни чорда х;ар к;андай х,ажмга эмас, балки муайян 
з^ажмга эга булган мавжудот, х;ар к;андай нарса гузалдир; 
гузаллик д;ажм ва тартибдан келиб чик;ади, даддан ташк;- 
ари кичкина булган мавжудот гузал эмас, чунки сезилар- 
сезилмас оз вак;т ичида к;аралганда унинг барча хусуси- 
ятлари аралашиб кетади. Х,аддан тацщари катта нарса 
х;ам гузал эмас, масалан, ун минг стадияли нарсани бир 
нигохда к;амраб олиш мумкин эмас; курувчилар учун нар­
санинг бутунлиги ваяхлитлиги йук,олади. Шундай к,илиб, 
жонли важонсиз гузал нарсалар бир к;арашда сезиб оли- 
надиган х;ажмга эга булиши керак, бас, шундай экан, ри­
воятлар х;ам осон эсда к;оладиган х;ажмга эга булиши ло­
зим. Ривоятнингузунлигини театр мусобак;аси ва (томо- 
шабинларнинг) миссий идрок этиши нук;таи назаридан 
таърифлаш поэзия санъатининг иши эмас. Агар узишув-
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да юзта трагедия курсатиш лозим топилган булса, сув 
вацти асосида мусобацалашган булур эдилар, илгарила- 
ри х;ацик;атан цам шундай булган дейишади*. Х̂ ажм асар- 
нинг моциятидан келиб чицади. Х,ар доим яхширок; тушу- 
ниладиган нарса цажман цам гузалрок, булади. Шу тарица 
оддий таъриф берсак, шундай цажм цоницарлики, унинг 
ичида воцеалар х;ам эцтимолият, ^ам заруриятга кура 
тухтовсиз давом этади, бахтсизликдан бахтга ёки бахт- 
дан бахтсизликка томон кескин узгариш булиб туради, деб 
айта оламиз.

vm

ВОК^ЕА БИРЛИГИ

Ривоят, баъзилар уйлаганидек, битта цаэфамон атро- 
фида айлансагина бир бутун булавермайди: чунки бир 
(шахе) билан алоцадор булган чексиз, сон-саноцсиз х,оди- 
салар юз бериши, цатто, уларнинг баъзилари х;еч цандай 
бутунликка эга булмаслиги мумкин. Бир шахе хатти-х;ара- 
кати цам худди шундай куп микдорлидир, улардан цеч 
цандай ягона воцеа яратиб булмайди. Шунинг учун 
«Х,ераклеида», «Фесеида» вашунга ухшаш поэмаларни ёз­
ган шоирлар янглишаётгангаухшайди*. Улар Х,еракл битта 
эди, (у цакда) ривоят х;ам битта булиши даркор, деб уйлаш- 
мокда. Хомер, (узга шоирлардан бошца барча сох,аларда 
фарцланганидай) чамаси, бадиий мацорати ёки табиий 
истеъдоди туфайли бу масалага х,ам турри цараган. У 
«Одиссея»ни ижод этганида, цацрамон нималарни боши- 
дан кечирган булса, х;аммасини, масалан, у Парнасда 
цандай ярадор булганини, урушга ёрдам туплаш вацтида 
цандай к;илиб узини жинниликка солганлигини курсатма- 
ди, чунки бу воцеалардан бирининг орцасидан бошцаси 
руй бериши учун х,еч цандай зарурат (ёки) э^тимоллик йук, 
эди; ца, у «Одиссея»ни, шунингдек, «Илиада»ни х;ам биз 
айтган маънода бир воцеа доирасидаяратди. Бинобарин, 
акс эттиришнингузи, бошца муцаллид санъатлардаги син- 
гари, битта (нарса)гаухшатувдир, шунингдек, ривоят цам 
битта ва айни вацтда ягона ва яхлит воцеанинг тасвири
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булиши лозим. Сунгра вок;еаларнинг к;исмлари шундай 
жойлаштирилиши зарурки, бирон к;исм алмаштирилган- 
да ё олиб ташланганда яхлит нарса узгариб кетсин, ё х,ара- 
катга келсин, чунки мавжудлиги ё мавжуд эмаслиги се- 
зилмаётган нарса бутуннингузвий к^сми була олмайди.

IX 

ВОЦЕАДА УЗИГА ХОСЛИК ВА УМУМЛАШМА

Айтилганлардан шу нарса маълум буладики, шоирнинг 
вазифаси х,ак;ик;атан булиб утган вок;еа х,ак^да эмас, бал­
ки содир булиши мумкин булган, демак, булиши тахмин 
этилган ё булиши зарур булган вок;еа ̂ ак^да сузлашдир. 
Зеро, тарихчи ва шоир бир-биридан бири вазн — назмда, 
бошцаси эса насрда ёзиши билан фаркданмайди. (Ахир 
Геродот асарларини х,ам шеърга солиш мумкин. Бирок; 
унинг асарлари хо^ назмда, хох; насрда булсин, барибир 
тарихлигича к;олаверади.) Тарихчи ва июир шу билан та- 
фовутланадики, уларнинг бириХа^шщтан булган, иккин- 
чиси эса булиши мумкин булган вок,еа ^ацида сузлайди. 
Шунинг учун поэзия тарихга Караганда фалсафийроц ва 
жиддийрок,дир: поэзия купрок, умумий, тар их эса алох^да 
вок;еаларни тасвирлайди. Поэзияда к;андайдир характер 
эх;тимол ё зарурият туфайли бундай, ёки ундай сузлаши, 
х,аракат ^илиши керак. Мана шуни умумлашув дейилади. 
Поэзия к;ахрамонларга исм куйиш орк;али умумийликка ин- 
тилади. Энди, масалан, Алкивиаднинг нима к;илгани, унга 
нима булгани эса — бу якка, алох^да х;одисадир. Комедия- 
да шундайлиги х;еч к;андай шубх;а турдирмайди*. Унда шо­
ирлар эх;тимоллик к;онунлари асосида вок,еатузиб, к;ахра- 
монларга хохдаган исмларни куядилар, улар ямбдан фой- 
даланувчи шоирларга ухшаб, айрим шахслар учунгина 
(х,ажв) ёзишмайди. Трагедияда номларни утмишдан олиш­
га риоя этилади, бунинг сабаби шуки, (фак;ат) содир булиш 
имконияти бор, эхдимолтутилган вок,еаларгина ишончли 
булади. Эх;тимоллиги, юз бериш имконияти йук; вок,еаларга 
эса ишонмаймиз, юз берган нарса, шаксиз ишончлидир, 
чунки у агар юз бериш имкони булмаганда содир булмаган
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булур эди. Шундай булса-да, баъзи трагедияларда битта ё 
иккита исм машхур, к;олганлари эса уйлаб топилган, баъ- 
зиларида эса з^атто битта ̂ ам маш^ур ном йук;. Масалан, 
Агафоннинг «Гул»ида вок;еалар ̂ ам, номлар я,ам бир йусин- 
да тук^малигига к,арамай, бу асар барибир шухрат к;озон- 
мокда*. Шундай экан, трагедияга асос буладиган анъана- 
вий ривоятларга маркам ёпишиб олиш шарт эмас. Бунга 
интилиш х,ак,ик;атан кулгилидир, чунки х;атто аён булган 
вок,еа оз кишиларгагинатушунарли булса-да, бирок, ̂ ам- 
мага бир хилда ёк;ади. Демак, бундан шу нарса маълум 
буладики, шоир фак;ат вазнларни эмас, купрок; ривоятлар- 
ни ижод этиши лозим, чунки у тасвир воситасида х,аракат- 
ни гавдалантира олгани учун х,ам шоирдир. Х,атто унга 
х,ак^к,атан булиб утган вок;еани тасвирлашга тугри келган- 
да х,ам у озми-купми шоир булиб к,олади. Чунки ̂ акдаатан 
булиб утган* вок;еалардан айримларининг эх,тимоллик ва 
имконият туфайли к,андай содир була оладиган булса, ушан- 
дай содир булишига х,еч нарса халак,ит этмайди. Бу жи- 
х;атдан шоир уларнинг ижодкоридир

Оддий ривоят ва вок;еалардан энг ёмони эпизодикла- 
ридир. Эпизодик ривоят, деганда мен ривоятдаги эпизод- 
ларнинг х,ар к,андай эх,тимолсиз ва заруриятсиз бирин-ке- 
тин келишини назардатутаман. Бундай трагедиялар ёмон 
шоирлар томонидан, ик,тидорсизликлари натижасида, 
яхши шоирлар томонидан актёрларни назарда тутиб ёзи- 
лади. Улар мусобак;аларда актёрнинг имкониятларини 
курсатиш учун ички мазмунга зид тарзда, купинча вок;е- 
анинг табиий тартибини бузишга мажбзф буладилар.

(Трагедия) фак;ат тугал вок;еанигина эмас, балки 
курк;инч ва х,амдардлик уйгстувчи вок;еаларни х,ам тас- 
вирлашдир. Охиргиси, айник,са, кутилмаган вок;еа содир 
булган пайтда, к,олаверса, бир вок;еа ортидан кутилмаган- 
да бошк;а вок;еа ёки шу йусинда, х;айрон к,олдирадиган 
х,одиса уз-узидан ватасодифан руй бергандагина юзага 
келади. Чунки тасодифлар орасида купинча, атайин 
к,илингандай тасаввур х,осил к;илувчи вок;еалар нисбатан 
я;айрон к;оларлидир. Бунга Аргосдаги вок,еа мисол була 
олади. Митий* улимининг айбдори унинг (Митийнинг) х,ай- 
калига к;араб турганида, ^айкал кулаб тушиб, уни х,алок
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этади. Шунга ухшаш нарсалар тасодифий куринмайди. 
Шундай экан, шунга монанд ривоятлар зарур ва энгях- 
шидир.

X 

МУРАККАБ ВА СОДДА ФАБУААААР

Асар воцеаси -  фабулаларнинг айримлари оддий, бош- 
цалари эса узаро чирмашиб кетган булади. Чунки риво- 
ятларда акс этган воцеалар цам худди шундайдир. Мен, 
шундай тухтовсиз ва ягона воцеани содда деб атайман- 
ки, ундай воцеа давомида (юцорида айтилганидек) тац- 
дир узгариши кескин бурилишсиз ва тусатдан англашсиз 
содир булади, чирмашган фабулада эса воцеалар кескин 
бурилиш ва тусатдан англаш ёки уларнинг цар иккиси во- 
ситасида содир булади. Бунинг цаммаси воцеа мантици- 
дан, аввалги воцеанинг зарурият ё эцтимоллик асосида- 
ги давоми тарзида келиб чициши керак. Чунки бирон нар­
са сабабли бошца нарсанинг келиб чициши билан бир нар- 
садан кейин бошца нарсанинг юз бериши уртасида катта 
фарк; бор.

XI 

ТРАГЕДИЯНИНГ ИЧКИ БУЛИНИШИ:
МУШКУ ЛОТ, ТУСАТДАН БИЛИШ, ЭХ[ТИРОС

Кескин бурилиш (перипетия), таъкидланганидек, воце- 
анинг царама-царши томонгаузгаришидир. Айни вацт- 
да, буэцтимоли кутилган ёки зарурий узгаришдир. Чунон- 
чи, «Эдип»да шоц Эдипнинг аслида кимлигини айтиб, хур­
санд цилиш учун, шоцни онасидан курциш туйрусидан 
цутцазиш учун келган хабарчи амалда мутлоц зид нати- 
жага эришади; «Линкей»да* з̂ ам шундай, бировни улимга 
олиб кетишади. Данай эса уни улдириш учун орцасидан 
боради. Аммо воцеалар давомида бунингтескариси була­
ди, биринчи одам омон цолади, кейингиси эса улимга уч- 
райди*. Тусатдан англаш, номидан цам куриниб тургани- 
дек, билмасликдан билишгатомон, бахтиёрлик ёки бахт-
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сизликка мах;кум этилган шахсларнинг дустлик ёки душ- 
манлик томон утишидир.

Тусатдан билишнинг энгяхши намунаси худди «Эдип»- 
да юз бергани сингари, мушкул ах,вол давомида содир 
булади. Албатта, узгача билиб к;олишлар х,ам булади; чу­
нончи, таъкидланганидек, жонсиз ва умуман х,ар к;андай 
тасодифий нарсаларни х,ам, шунингдек, кимнингдир ни- 
мадир к;илгани ёки к;илмаганини х;ам англаш мумкин. 
Бирок; фабула учун энг зарури ва вок;еа з^чун нисбатан 
ах,амиятлиси, юк;орида айтилган, тусатдан англашдир, 
чунки бундай англаш кескин бзфилиш — мушкул ах,вол 
билан биргаликда ачиниш ёки куркувни юзага келтира- 
ди, трагедия эса худци шундай вок;еаларни акс эттиради, 
бахт ва бахтсизлик х,ам худци шундай тусатдан англаш 
билан бирга содир булади.

Тусатдан англаш кимнидир билиш булгани учун дам 
гох;о бир шахе фак;ат бир кишини билиши мумкин (агар 
иккинчисига биринчиси маълум булса), годо икки киши 
бир-бирини тусатдан англаши мумкин. Масалан, Орест 
Ифигенияни хат туфайли билади, лекин Ифигениянинг 
Орестни таниши учун узгача тусатдан англаш долати та­
лаб килинади.*

ЦГундай кр!либ, фабуланингикки к^сми, аввал таъкидлан­
ганидек, мушкул аярол мушкулот ва тусатдан билишдир, учин- 
чи к^смини эса пафос — эдтирос ташкил этади. Бу к^смлар- 
дан мзтикулот ва тусатдан билиш ̂ ак,ида юк;орида айтилди. 
Эх,тирос эсаз^алокат ёки изтироб келтирутзчидаракатдир. Ма­
салан, саднадаги улим, кучли изтироблар, ярадор булиш ва 
бошкд шунга ухшашлар...

XII 

ТРАГЕДИЯНИНГ ТАШЦИ БУЛИНИШИ

Трагедиянинг к;исмлари, унингташкил этувчи асосла- 
рини юк;орида айтиб утдик. Унинг х,ажм жих,атдан були- 
нишлари куйидагича: пролог, эписодий (эпизод), эксод ва 
уз навбатида парод ва стасимга булинзшчи хор k̂ icm; охир- 
ги к;исмлар даммахор кушикдарига хос, айримларининг 
узига хос хз’сусиятлари сах,надан айтиладиган кушик, ва
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коммослардан иборат. Пролог — трагедиянинг хор пайдо 
булгунгача даврдаги яхлит бир к^сми. Эписодий — траге­
диянинг барча хор куши кд ар и орасидаги яхлит бир к;ис- 
ми. Эксод— трагедиянингузидан сунгхор кушиги айтил- 
майдиган яхлит к^сми. Хорнинг пароди— хорнинг бирин­
чи яхлит нутк; к;исми; стасим — анапестсиз ва трахейсиз 
булган хор кушит. Коммос эса хор ва акгёрларнинг аламли 
йиш кушиги*.

Шундай к;илиб, трагедиянинг фойдаланиши зарур 
булган ташкилий к,исмлари тугрисида биз аввал айтган 
эдик, унинг х;ажм жи^атидан булинишларини эса таъкид- 
ладик.

ХШ 

ТРАГЕДИЯНИНГ ТАРКИБИ

5$озир айтилганлардан кейин, тартибли равишда риво- 
ятларни ижод к^лишда нимага интилиш ва нимадан сак;- 
ланиш лозимлигй, трагедия вазифаси к;андай бажарили- 
ши тугрисида гапиришимизга турри келади. Чунки энг 
яхши трагедиянингтаркиби оддий эмас, балки мураккаб 
булиши лозим. Шу билан бирга, у курк^нч ва ̂ амдардлик 
уйготувчи вок;еани акс эттириши керак. (Чунки бу хусуси- 
ят бадиий тасвирлашнинг узига хос к;онуниятидир.) Ундай 
такдирда (биринчидан), шу нарса аёнки, обрули кишилар- 
ни бахтиёрликдан бахтсизликка утувчи тарзида акс этти- 
риш турри эмас, чунки бу курк;инчли ва аянчли булмаса- 
да, бирок; нафратлидир, (иккинчидан), тентак одамларнинг 
бахтсизликдан бахтиёрликка утиши туфи эмас, чунки бу 
трагедияга х;аммадан кура х;ам купрок; ётдир, чунки у тра­
гедия учун зарзф булган на инсонга мух;аббатни, на ачи- 
нишни, на курк^нчни кузгайди. Ния;оят (учинчидан), бутун- 
лай лаёк,атсиз одам бахтиёрликдан бахтсизликка тушмас- 
лиги даркор, чунки (вок,еаларнинг) бундай кечиши инсонга 
мехр уйротса-да, аммо ^ам дар дли к ва да^шат кузгата ол- 
майди. Чунки биз бегунов изтироб чеккан одам учун кдйгу- 
рамиз, узимизга ухшаш бахтсиз инсон такдири учун эса 
курк;амиз*. Шундай экан, бутунлай лаёк;атсиз кишидаги 
узгариш бизда на мезф-шафк;атуЙРотади, на куркув.
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Демак, анашу икки чегара уртасида турган инсон цоляп- 
ти. Бундай одам на яхшилиги ва на тугри сузлиги билан 
ажралиб туради. У лаёцатсизлиги ва нуцсони туфайли эмас, 
балки цандайдир хатоси туфайли бахтсизликка тушган. 
Масалан, Эдип, Фиест ва шунга ухшаш, авваллари шон- 
шарафли ва бахтиёрликда булган кишилар шулар жумла- 
сидандир. Яхши тузилган ривоят, баъзилар айтганидек, 
икки к,атламли булгандан кура, нисбатан содда булиши ва 
такдир унда бахтсизликдан бахтга эмас, аксинча, бахтдан 
бахтсизликка к,араб, гунох; натижасида эмас, балки юцори- 
да таъкидланганидек ёки ёмондан кура яхши шахе йул 
куйган катта хато туфайли узгариши даркор. Буни тарих 
х;ам тасдик; этади. Шоирлар дастлаб илк дуч келган х,ар 
бир мифни бирин-кетин ишлайверганлар. Х,озир эса энг 
яхши трагедиялар х;ам озроцуруглар доирасида, масалан, 
дацшатли такдир га учраган ёки да^шатни юзага келтир- 
ган Алкмеон, Эдип, Орест, Мелеагр, Фиест, Телеф* ва бош- 
к,алар доирасида яратилмокда*.

Шундай цилиб, санъат к,онунларига биноан яратилган 
энг яхши трагедия худди шундай тартиб берилган траге- 
диядир. Уз трагедияларида бунга риоя цилаётган ва тра- 
гедияларнинг купчилиги бахтсизлик билан хотималанаёт- 
ган Эврипидни койиётганлархато циладилар. Бундай хо- 
тималаш, таъкидлаганимиздек, тувридир. Бунга энг яхши 
исбот шуки, сах;на ва мунозараларда (агар улар яхши 
куйилса) шу хилдаги трагедиялар энг фожиавийдир. Эв- 
рипиднинг х;атто бошк,а сох;ада нуцеонлари булса-да, х;ар 
х;олда у энг трагик шоирлардан бири булиб к,олаверади.

Трагедиянинг баъзилар биринчи деб атаган иккинчи 
тури «Одиссея»га ухшаб, икки цатламли таркибга эга 
булганидир, х;ам яхши, х,ам ёмон кишилар учун ёк,имли 
(яъни, яхшилик билан) тугалланади. У томошабинларнинг 
ожизлиги туфайли биринчи уринга чик^б к,олганга ухшай- 
ди. Ахир шоирлар томошабинларнинг кунглини олиш учун 
уларга мослаб шундай к,иладилар. Аммо бундан олинган 
завк, трагедияга эмас, балки купрок; комедияга хосдир. 
Дарх,ак,ик,ат, бунда Орест ва Эгисф каби ашаддий душ­
ман булганлар охирда дуст булиб кетадилар ва уларнинг 
биронтаси х;ам бошк;асинингк;улидаулмайди.
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XIV

ХДМДАРДЛИК ВА ДАХШАТ УЙБЧЭТИШ

Дадшатлилик ва аянчлилик сазана жидозлари ордали 
келиб чидиши мумкин, бирок; водеалар таркибинингузи­
дан дам пайдо буладики, бу аксариятуринларда асар му- 
аллифинингяхши шоирлигига далилдир. Аслида асар шун­
дай ёзилиши керакки, у саднада курилмаганида дам булиб 
утадиган водеани тингловчи дар бир киши, худди Эдип 
дадидаги ривоятни тинглагандай, додисаларнингусиб бо- 
ришидан FaM чекувчига нисбатан узида дамдардлик сез- 
син ва вужуди живирлаб сескансин. Бунга театр жидози 
воситасида эришиш санъатнинг иши эмас, балки саднага 
куювчинингишидир. Саднатомошаси ордали дурдинчли 
эмас, балки фадат раройиб водеани тасвир этадиган асар- 
ларнингтрагедияга деч дандай алодаси йуд*, чунки траге- 
диядан дар дандай завдланишни эмас, фадат унга хос 
булган муайян хусусиятни излаш даркор. Чунки трагедия­
да шоир бадиий тасвир ёрдамида бериши лозим булган завд 
радмдиллик ва дурдинчдан келиб чидади, шуниси равшан- 
ки, у бу туй Булар ни водеаларнинг узида гавдалантириши 
керак. Шунинг учун додисалардан дайсилари дурдинчли 
ва дайсилари аянчли эканлигини текшириб курамиз. 
Курдинчли ва аянчли водеалар, албатта, бир-бирига дуст 
ёки бир-бирига душман булган одамлар, ёки бир-бирига 
дуст дам, душман дам булмаган одамлар зфтасида содир 
булиши лозим. Агар радиб радибни азоб чекишга мажбур 
этса, у уз хатти-даракати билан дам, шзгадай даракат 
дилиш нияти билан дам ачиниш кузрата олмайди; бир-би­
рига бефард шахслар даракат дилганида дам шундай дол 
содир булади. Бирод бу азобланишлар дустлар 5фтасида 
пайдо булса, масалан, ака-укалардан бири иккинчисини 
ёки урил отасини, ёки она урлини, ёки урил онасини улдир- 
са, ёинки улдиришни ният дилса, ёки шунга рсшаш бирон- 
бир даракат дилса— шоирнинг излаши керак булган долат- 
лар худди мана шулардир.

Ривоят тарзида садланиб долган (Мен Клитемнестра- 
нинг Орест дулида ва Эрифиланинг Алкмеон дулида ули-
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ши кабиларни назарда тутаман) мифларни бузиб талк^н 
к^лиш ярамайди. Лекин шоирнинг узи кашф этувчи були­
ши ва ривоятлардан я;ам мо^ирона фойдалана олиши ло- 
зим. Мо^ирона дегани нимани англатишини ^озир изох;- 
лайман. Вок;еани онгли равишда, билиб, тушуниб ^аракат 
к,илувчилар амалга оширади. Кддимги шоирларнинг асар­
ларида шундай. Эврипид х;ам уз болаларини улдирувчи 
Медеяни шундай гавдалантирган. Шундай булиши х,ам 
мумкинки, бирор одам дахдгатли ишни узи билмай туриб 
кдлиб куяди-да, кейин курбони узинингяк;ин одами экан- 
лигини билиб к,олади (Софоклнинг Эдипи сингари). Бу ерда 
дадшатли иш драмадан ташк;арида содир булади; бирок, 
баъзан дах,шатли иш трагедиянинг узида содир булиши 
мумкин. Астидамант асаридаги Алкмеон ёки «Ярадор 
Одиссея»даги Телегонларнинг фожиаси эса трагедиянинг 
узида амалга ошади*.

Бундан ташк,ари яна учинчи х,олат х,ам борки, бунда 
бехабарлик ок;ибатида к,андайдир тузатиб булмайдиган 
жиноят к;илиш мак;садига тушган киши бу ишни амалга 
оширишдан оддин хатосини билиб к,олади. Бундан бошк,а- 
ча ̂ олатларда фожиа келиб чикдоайди, чунки бирор ишни 
онгли ёки онгсиз амалга ошириш, ёки оширмаслик керак. 
Бу ^олатларнинг энг ёмони нимадир к,илишни мак;сад 
к,илиб, уни амалга оширмасликдир. Бу жирканч х,олат, 
аммо фожиа эмас, чунки унда эх;тирос йук;. Шунинг учун 
айрим ^олатлардан ташк;ари (масалан, «Антихона»да Ге- 
мон Креонтни улдиришни ният к;илади, аммо уни улдир- 
майди) шоирлардан х;еч ким бундай талк;ин к;илмайди*. 
Асарда ниманидир к;илишнингузи асарни кучайтиради. 
Энгяхшиси, ̂ одисани амалга оширишгача бехабар булиш, 
вок;еанинг юз беришидан сунггина билишдир, чунки бун­
дай я;олатда жирканчлик булмайди, тусатдан билиш эса 
кишига завк, беради.

Энг кучли таъсир этадигани охирги (юк;орида айтиб утил- 
ган) хрлатдир; мен бууринда, масалан, «Кресфонт»даги Ме- 
ропа уз углини улдиришга к;асд к;илиши, улдирмаслиги ва 
таниб к,олиши*, «Ифигения»да сингил акани, «Гелла»даона- 
сига хоинлик кдлмок^и булган утилнинг онасини таниб к,оли- 
шини назарда тутаман*. Шунингучун хам, таъкидланга-
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нидек, трагедиялар баъзи уруглар хусусидагина ёзилади, 
холос. Албатта, шоирлар уз ривоятларини шундай усулда 
ишлашни санъат йули билан эмас, балки тасодифан кашф 
этадилар. Шунинг учун улар фацат шу йусиндаги бахтсиз- 
лик руй берган оилаларга мурожаат цилишлари керак булиб 
цолади. Шундай к^либ, цодисалар ок,ими варивоятлар к;ан- 
дай булиши кераклиги цацида етарли сузланди.

XV 

ХАРАКТЕРЛАР

Характерларга келсак, улардан турт мак,сад кузда 
тутилади*. Биринчи ва асосийси: цахрамон олижаноб 
булиши керак. Аввал айтганимиздай, шахе агар узининг 
гаплари ва ишларида цандайдир мацеадга амал цилса, 
характерга эга булади. Агар шахе яхши мацеадларни 
кузласа, характери ^ам яхши булади. Бу х;ар бир одам- 
да'мавжуд булиши мумкин: аёл х,ам, л.атт'о кул цам яхши 
булиши эцтимол, биринчиси (эркакдан) ёмонрок;, кул эса 
ундан цам ёмонрок; булиши цам мумкин*. Иккинчидан, 
характерлар узига хос булиши керак: характер мардо- 
на булиши мумкин, аммо аёл кишига мардлик билан куч- 
лилик ярашмайди. Учинчидан, характерлар (х;аётий) 
цаццоний булиши керак: бу юцорида айтилгандан мут- 
лок; бошцача булиб, уларни яхши ёки ярашикди цилиб 
тасвирлаш керак деган ran эмас. Туртинчидан, харак­
терлар изчил булиши керак: цатто, тасвирланган шахе 
ноизчил булиши, шу характернинг барча ишларига но- 
изчиллик хос булиши мумкин. Аммо характернинг мана 
шу ноизчиллиги цам изчил булиши зарур*. Зарурат ту­
файли эмас, балки узича тубан булган кишининг харак- 
терига «Орест»даги Менелайни, номуносиб ваярашма- 
ган циликди характерга «Сцилла»даги Одиссейнинг йи- 
fhchhh ва Меланиппанингнутцини, ноизчил характер­
га «Ифигения Авлидада» асаридаги Ифигенияни мисол 
цилиб келтирса булади*. Чунки илтижо цилаётган Ифи- 
генияга шундан кейинги эпизоддаги Ифигения мутлок; 
ухшамайди.

40



ХАРАКТЕРЛАРНИНГ ИЗЧИААИГИ ̂ АЦИДА

Характерлардакам, вок,еалар таркибида х;ам доимо за­
рур ёки эктимолликни излаш керак, яъни кимдир к;айси- 
дир гапни, ё ишни зарурият туфайли, ёки эктимол тутил- 
ганидай гапирсин, ё бажарсин х,амда к;андайдир вок;еа 
бошк;а вок;еатуфайли зарурият так;озоси билан ёхуд эх,ти- 
мол тутилганидай содир булсин. Бинобарин, табиийки, 
ривоят ечими кам асар вок;еаларининг узидан келиб чи- 
к,иши керак. «Медея» ва баъзи асарлардагидай ёхуд «Или­
ада» асаридаги киргокдан сузиб кетиш каби асар ечими 
техника ёрдамида х;ал к,илинмасин*.

Фак;ат драмадан танщарида содир буладиган вок;еа- 
ларда, аввал юз берган вок;еаларни ёки одамзод билиши 
лозим булмаган вок;еаларни, ёхуд кейинрок, юз берадиган 
ва (худолар томонидан) башорат к,илинишига, вакий кел- 
тирилишига борлик; нарсаларни курсатишдагина техни- 
кадан фойдаланиш мумкин, чунки биз худолар х;амма 
нарсадан огок, деб ишонамиз*. Зотан, вок;еаларда харак- 
терлардаги каби мантикка зид кеч нарса булмаслиги ке­
рак, аксинча, мантикка зид вок;еалар чиндан кам траге- 
диядан ташк;арига кучирилади, масалан, Софоклнинг 
«Эдип»ида шундай*.

ХАРАКТЕРЛАРНИНГ ХДЁТИЙЛИГИ З^ЩИДА

Модомики, трагедия биздан кураяхширок; одамлар­
ни гавдалантирар экан, демак, биз одамларнинг узи­
га хос хусусиятларини тасвирлашда мавжуд кишилар- 
га монанд ва айни вак,тда чиройлирок; к;илиб ишлай- 
диган яхши портрет усталаридан урнак олишимиз ке­
рак. Шоир х;ам характерида жах;ли тезлик, бегамлик 
ва шу каби камчиликлари булган одамларни тасвир- 
лар экан, уларни кандай булса шундай (жахдцор, бе­
гам цилиб) ва айни чорда гузал одам к,илиб курсата- 
ди. Характердаги шафк,атсизлик хислатига Агафон ва 
^омер яратган Акилл мисол була олади*. Демак, (ха­
рактер тасвирида) барча айтилганларга амал к;илиш 
зарур. Бундан тацщари, поэзиядаги нотурри таассу- 
рот к;олдирувчи к ; У с У Р л а Р  какида кам уйлаб куриш
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керак, чунки бу масалада х;ам шоир куп хатоларга йул 
куйиши мумкин. Аммо бу хилдаги хатолар цацида 
асарларимизда етарли фикр айтганмиз*.

XVI 

БИЛИБ ЦОЛИШ

Билиб цолиш нималиги хусусида олдин тухталган эдик. 
Билиб цолишнинг турлари эса тубандагилардир. Бирин­
чи ва энг оддийси — шоир етарли бадиий воситаларга 
муцтожлигидан (ташци) белгилардан фойдаланади. Бу­
лар баъзан табиий белгилар булади. (Каркин «Фиест» аса­
рида тасвирлаган «Ер фарзандларининг найзаси» ёки у 
куллаган «юлдузлар» шундай*. Гоя;о бундай белгилар та­
биий, TyFMa булмайди, баъзилари одамнингузида (маса­
лан, чандикдар), баъзилари одам билан бирга (масалан, 
марварид шодаси ёки «Тиро»даги каби тогорача булиши 
мумкин).* Аммо бундай воситалардан яхширок; хам> 
ёмонрок; цам фойдаланиш мумкин. Чунончи, бир уринда 
энагаси Одиссей оёрини юваётганида чандигидан билиб 
к,олади, бошца уринда эса чучк,абок,арларга Одиссей узи­
ни танитиш учун чандицни узи курсатади. (Охирги ми- 
солдагидай). Белгилар фак,ат одамнинг кимлигини аник;- 
лаш учун ёки шунга ухшаш з^олатлар учун ишлатилса 
бадиийлиги камрок, булади. Улар кескин узгариш жара- 
ёнида (оёк; ювиши сацнасидагидай) уз-узидан зоцир булса, 
бадиийлиги зиёдрок; булади. Билиб цолишнинг иккинчи 
куриниши шоир томонидан туциб чик,арилган, шунинг 
учун бадиийликдан йирокдир. «Ифигения»да Орест узи­
ни худди шундай усул билан билдириб куяди: Ифигения 
бу уринда узини хат ёрдамида танитади. Орест эса ри­
воят воцеасидан келиб чициб гапирмай, шоир истаги 
билан гапиради. Шунинг з^чун бундай билиб цолиш му- 
ваффациятсиз булиб, юцорида айтилганлардан фарк; 
цилмайди. Худди шунингдек, Орест узида белгиси булга- 
нида цам худди шундай цолатда бадиий заиф булур эди 
(Софоклнинг «Терей»идаги «тукувчи мокисининг овози»- 
га так;к;ослаб куринг)*.
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Учинчиси — хотиралар орк;али билиб к;олишдир. Одам 
бирор манзарани курганида нимадир эсигатушиб, хаяжон- 
ланиб кетади. Дикеогеннинг «Киприяликлар» асарида 
(к;ахрамон) бир суратни куриб йотлаб юборади. «Алкиной 
хузуридаги хикоя»да эса к,ах;рамон кифарачининг куйини 
тинглаб, (бошидан кечган) вок;еалар эсигатушиб, хунграб 
йотлаб юборади. Шу орк;али иккиси билиб цолинади.

Туртинчи хил билиб холиш хулоса чик;ариш орхали 
содир булади. «Хоэфоралар»да шундай: «(Менга) ухшаш 
кимдир келди, менга фак;ат Орест ухшар эди, демак, 
Орест келган». Софист Полиид асарида хам шундай, 
унда Орест синглиси курбонликка берилганидай, узи хам 
шу хисматга учраяжаги х;ак,ида табиий равишда уйлай- 
ди. Феодектнинг «Тидей»ида хам (хахрамон) «урлимни 
излаб келган эдим, мана узим уляпман», деб уйлайди. 
«Финей к;излари»да хам аёллар бир жойни курганлари- 
да, шу жойда кемадан туширилган эдик, шу жойда улиб 
кетсак керак, деб уз хисматлари хахида хулоса чиха- 
ришади*. Яна(бешинчи хил) мураккаб билиб холиш хам 
булади, унда хахрамон сухбатдошининг §afoh хулосаси 
орхали узини танитиб ХУЯДИ- «Одиссей — сохта хабар- 
чи»да бир одам (узи курмаган) ёйни танийман, дейди. 
Бошхаси «сухбатдошим ёйни (курган экан) танийди», де­
ган ёлрон хулоса чихаради.*

Аммо энг яхши билиб холиш вохеаларнингузидан ке­
либ чикувчи ва табиийлиги билан хайратга солувчи (ол- 
тинчи хил) Софоклнинг «Эдип»и ва «Ифигения»дагидай 
Холатдир. Вохеа шу хадар ишонарлики, Ифигения мак- 
тубни (уйига) бериб юбормохчи булади. Фахат ана шун­
дай билиб холишлар турли тухиб-чатилган белгиларга ва 
маржонларга мухтож булмайди, иккинчи 5финда эса ху­
лоса ёрдамида билиб холиш туради.

XVII 

ЖОНЛИ ТАСАВВУР

Шоир фабулани тартибга солиб вауни суз билан ифо- 
далаётганида, иложи борича, вохеаларни куз унгида
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жонли тасаввур к;илиши керак; ана шунда шоир гуё во- 
к;еаларда узи к;атнашгандай булади, барча зарур тас- 
вирларни излаб топади ва х,еч к;андай мантик,сизликка 
йул куймайди. Бунга исбот сифатида Каркин асарида- 
ги камчиликни курсатиш мумкин. Асарда Амфиарай 
ибодатхонадан чик;ади, бирок; бу уни ибодатхонага кир- 
ганини к5фмаган томошабин учун мантик;сиз булиб к;ола- 
ди, шунингучун томошабинлар норози булишди, драма 
эса муваффак;иятсизликка учради. ^атто имо-ишора- 
лар х;ам иложи борича ифодалашга хизмат цилиши ке­
рак. Эх;тиросларинингтабиати бир хил булган к,а?фамон- 
ларни тасвирлаган шоирлар купрок; ишончга сазовор. 
Узи х;аяжонлана оладиган шоир томошабинларни 
^аяжонлантира олади, узи казаблана оладиган киши то­
мошабинларни ^ам газаблантира олади. Шунингучун 
поэзия — истеъдодли ёки мажнунсифат инсоннинг к,ис- 
матидир. Истеъдодли одамлар ру^ан жуда таъсирчан, 
мажнунсифатлари эсажазавага мойил буладилар.

АСАРНИНГ УМУМИЙ ВА ХУСУСИЙ ТОМОНЛАРИ

Шоир асар ёзаётганида (ривоятлар ёки тук;има во- 
к;еаларга асосланган) драмаларнинг мазмунини (авва- 
ло) умумий тарзда тасаввур к;илиши керак, сунгра эса, 
унга тафсилотлар к;ушиб кенгайтириши зарур. «Уму­
мий тарзда кзфиб чик;иш» нима эканлигини «Ифигения» 
мисолида курсатаман. Бир к;изни курбонликка олиб 
келишади, аммо у к;из курбонликка келтирувчиларга 
сездирмай гойиб булади. Бошк;а бирулкага бориб, ибо- 
датхонада коя;инлик хизматини адо эта бошлайди. Бу 
улканинг одатларига кура фак;ат мусофирлар курбон- 
лик к;илинар экан... Маълум вак;т утгач, бу ерга шу 
к;о^ина к;изнинг акаси келиб к;олади (худо уни к;андай 
сабаб билан бу ёк;к;а юборгани, унинг нима иш билан 
келгани асар учун а^амиятли эмас). Йигит бу ёк;к;а кел- 
гач, уни тутиб, курбонликка тайинлашади. Аммо у узи­
ни танитиб куяди (Эврипидда табиий равишда йигит 
«синглим х;ам курбон к;илинган эди, менингх;ам косма­
тим шу экан», деб узини танитиб куяди) х,амда шу би­
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лан курбонликдан кутулиб цолади. Шундан сунггина 
цацрамонларнинг исмини куйиб, кушимча тафсилот- 
лар (ёзиш)га киришиш керак. Аммо, бу кушимчалар 
(тафсилотлар) уз урнигатушиши лозим. Масалан, Оре- 
стнингжинни булиб цолиб, тутилиши, унинг покланиш 
йули билан халос булиши Уринли тафсилотлардир. Д е­
мак, драмаларда тафсилотлар цисца билади, эпос ак- 
синча, чузик; тафсилотлар билан кенгайиб кетади. 
«Одиссея»нинг асосий мазмуни унча кенг эмас. Бир одам 
куп йиллар бегона юртларда сарсон булиб кезади, уни 
Посейдон таъциб цилади, у ёлриз. Уйида эса куёвлар 
мол-мулкини талон-тарож к,илишади ва урлини улди- 
риш пайига тушишади. К,ацрамон бурондан кутулиб, 
сафардан цайтиб келади, баъзиларга узини танитади, 
душманларига цужум цилиб, уларни цириб ташлайди. 
«Одиссея» асарида асосий мазмуннинг бор-йуги шу. Кол- 
ган воцеалар эса тафсилотлардир.

XVIII 

ТУГУН ВА ЕЧИМ

Х,ар цандай трагедияда тугун ва ечим булиши зарур.
Драмадан ташцаридаги барча вок,еалар, шунингдек, 

баъзан драманинг ичидаги айрим воцеалар — тугун, к;ол- 
ганлари эса — ечимдир. Мен трагедиянинг бошланиши- 
дан то (к,ах;рамоннинг) бахтсизликдан бахтиёрликка ёки 
бахтиёрликдан бахтсизликка томон утиш царакати бош- 
ланган чегарагача булган цисмни тугун деб атайман. Ана 
шуутиш бошланган жойдан (асарнинг) охиригача булган 
к̂ гсм — ечимдир. Чунончи, Феодектнинг «Аинкетида* бар­
ча аввалги воцеалар, чацалок^-шнг сунгра ота-оналарнинг 
кулга олиниши — тугун, к,отилликда айбланиш бошланган 
жойдан асарнинг охиригача — ечимдир.

ТРАГЕДИЯНИНГ ТУРААРИ

Трагедиянинг турлари туртта (цисмлари цам шунча деб 
курсатилган эди): 1 ) мураккаб тук^мали трагедия, бунда
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з^амма нарса кескин узгариш ва билиб к;олишга асослана- 
ди; 2) изтироблар трагедияси. Аянт ва Иксион х,ак;идаги 
асар каби; 3) характерлар трагедияси. «Фтиотидалар», 
«Пелей» каби; 4) ажойиботлар трагедияси. «Форкидалар», 
«Прометей» ва вок;еалари Аидда юз берадиган барча тра- 
гедиялар х,ам шутурга киради. Энгяхшиси, мана шуху- 
сусиятларнинг х,аммасини бириктиришдир, агар бунинг 
иложи булмаса, айник;са, шоирларга но^ак; хужум бошлан- 
ган ̂ озирги пайтда бу хусусиятларнинг купроги ва мух,им- 
рорини танлаш керак. Илгарилари трагедиянинг х,ар к;ан- 
дай сох,аси буйича (устод) шоирлар бор эди, х;озир эса бир 
шоир дан уларнинг ̂ аммасини орк;ада к;олдиришни талаб 
этишяпти.

ЯНА ТУГУН ВА ЕЧИМ ХДК^ДА

Биз трагедияларни ривоят (тузилиши)га к;араб турли 
хил ёки бир хил дейишга х;акдимиз. Яъни тугун ва ечим 
бир хил булгандагина трагедияларда ̂ ам бирхиллик юза- 
га келади. Баъзи (шоир)лар тугунни яхши тугишади, би­
рок, ечимни уддалай олишмайди, ̂ олбуки, иккаласига х,ам 
мохэдэ булиш керак.

БИР ВА КУП ФАБУЛАЛИ ТРАГЕДИЯЛАР

Аввалх;ам нечак;айтатаъкидланганидек, эпиктаркиб- 
ли (яъни куп ривоятлардан ташкил топган) трагедиялар 
ёзиш керак эмаслигини унутмаслик керак. Масалан, би- 
рон-бир шоир томонидан трагедия учун «Илиада» ривояти- 
ни яхлитлигича цамраб олиш уринсиздир. Эпо еда умумий 
кенглик булгани учун х;ар бир к;исм узига яраша х;ажмга 
эга булади. Драмаларда эса шоир уйлаганидай булмайди. 
К,анчадан-к,анча шоирлар «Илионнингкулаши»ни ёки «Ни- 
оба»ни тулигича курсатишга интилиб, муваффак^иятсизлик- 
каучраши, мусобакдларда енгилиши бунинг исботидир. 
Х|атто Агафон х;ам фак;ат шу сабабдан муваффак,иятсиз- 
ликкаучради. Фак,ат Эврипид «Илионнингкулаши»ни, Эс­
хил эса «Ниоба»ни к;исм-к,исм к^либ курсатганлари учун му- 
ваффак^етт цозондилар ва мусобак;аларда енгиб чикдилар. 
Х,олбуки ана шу (трагик шоир)лар фожиийликни ва (х;еч
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булмаса) одамийликни кескин узгаришлар — перипетия- 
лар ва оддий вок,еалар орк;али аъло даражада курсата олар 
эдилар. (Одамийлик деганда Сизиф каби ак/1ли, лекин нук;- 
сонли одамнинг алданиши ёки жасур, лекин адолатсиз ки- 
шининг енгилиши кузда тутилади. Чунки униси дам, буни- 
си дам эдгимолликдан узок; эмас. Агафон айтгандай, «купги- 
на райритабиий нарсаларнинг дам юз бериши табиийдир».)

ВОЦЕАДА ХОРНИНГ РОЛИ

Хорни дам актёрлардан бири деб дисоблаш керак. Хор 
яхлит нарсанинг бир дисми булиб, воцеада Эврипиддаги- 
дай эмас, балки С о ф о клд аги д ай цатнашуви лозим. Бошда 
шоирларнинг асарларида эса хор муайян трагедияга цан- 
ча алоцадор булса, бошда трагедияларга дам шунчалик 
алодадор. Шунинг учун уларнинг асарларида хор душим- 
ча душидларни куйлайди. Бунга Агафон асос солган. Рос- 
тдан дам душимча киритилган душидлар куйлаш билан 
бутун бир монолог ёки датто эпизодни трагедиядан траге­
дияга кучириб юриш уртасида нима фард бор?

XIX 

ТИЛ ВА ФИКР
Шундай дилиб, куп нарсалар дадида айтилди; тил ва 

фикр дадида гапириш долди, холос. Аммо фикргатаал- 
лудли нарсаларга риторикада тухталиш керак эди, чунки 
булар риторика таълимотигатегишлидир. Суз билан эри- 
шиладиган нарсаларнинг даммаси фикр (содаси)га тегиш- 
лидир. Хусусан, бу сода —■- исботлаш ва рад этиш, эдти- 
росли туйруларни (бирга дайруриш, дзфдув, разаб ва дока- 
золар каби) уйротиш, шунингдек, улурлаш ёки камситиш 
сингари вазифаларни уз ичига олади. Табиийки, водеа- 
ларни тасвирлаганда дам, аянчли ёки д5фдинчли, буюк 
ёки оддий нарсаларни курсатганда дам уша тушунча (иде- 
ал)лардан келиб чидиш керак. Лекин фарк, шундаки, (тра- 
гедияда) водеалар равшан ваугит (дидактика)сиз курса- 
тилиши лозим. Нутд замиридаги фикрлар эса гапирувчи 
шахе ордали гавдаланади ва унинг нутди давомида юза-
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га келади. Хацицатан, агар цамма иш к;ах;рамоннинг нут- 
к̂ исиз цам битадиган булса, гапирувчи бу ерда нима цилар 
эди?

Нутк^а тегишли бир масала борки, у (поэтикага эмас) 
талаффуз санъатига ва нутк; тузиш билимларига алоцадор- 
дир. Бу — нутк; майлларидир: буйрук;, илтижо, цикоя, дук;- 
пуписа, савол, жавоб ва цоказолар. Бундай нарсаларни 
билиш ёки билмаслик поэтик санъат учун арзирли цеч к,ан- 
дай эътирозуйротмайди. Маълумки, Протагор: «Куйлагил, 
маъбуда Ахдллразабин...» сузларида Х^омер илтижони ифо- 
даламок^и була туриб, буйрук^и ифодалаган, ахир нима 
цилиш керагу, нима цилмаслик кераклиги буйруцца хос- 
ку, деб таъна к,илган эди. Аслида бундай нарсаларни хато 
деб булмайди. Поэтикага эмас, бошк,а фанга тааллукди 
булгани учун бундай нарсалар устида тухталиб утирмай- 
миз.

XX 

н утк ; б у л а к л а ри

Умуман, нутк; куйидаги булакларга булинади: асосий то- 
вуш, бурин, борловчи, булак (аъзо), от, феъл, келишик, ran. 
Асосий товуш булинмастовушдир. Х&Р к^нацаэмас, балки 
англанган товуш царф була олади. Хайвонларда цам булин- 
мас товушлар бор, аммо мен у товушларнинг биронтасини 
товуш демайман. Унли, ундош, унсиз товушлар бор. Лаб- 
нинг иштирокисиз эшитиладиган товуш унли булади, лаб- 
нингиштирокидаэшитиладиган товуш ундош булади. 3 ва 
R каби; (х;атто) лабнингиштироки билан узи жарангламай, 
бошк,а товушлар билан келганида эшитиладиган товуш ун­
сиз товуш булади. К ва Т каби. Барча товушлар о р и з н и н г  

вазиятига, (пайдо булиш) урнига, нафаснинг куюкдиги ва 
енгиллигига, узун ва кцск,алигига, ургунингуткирлиги, ошр- 
лиги вауртачалигига цараб бир-биридан фаркданади; аммо 
буларнинг тафсилотлари вазнда урганилади.

Бутин унсиз товушлардан ва унли ёки ундош жарангли 
товушлардан ташкил топган маъносиз бирикмадир. Г, Р 
товушлари А сиз х,ам, А билан х,ам (ГРА) бурин була олади.
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Дарвок;е, буганларнинг фаркдарини урганиш х;ам вазнга 
тааллукдид ир.

B o f a o b h h  (1 ) мустак^л маънога эга булмаган куп сонли 
товуш билан маънони билдирувчи бирон сузнингяеали- 
шига халак;ит этмайдиган ва кумаклашмайдиган суздир.
У гапнинг охирида вауртасида келиши мумкин, ran бо- 
шида эса мустак;ил келолмайди (фак;ат бошк;а суз билан 
кушилиб келади). B o f a o b h h  (2 ) бир неча (мустак,ил) маъ- 
ноли сузлардан битта (мустак,ил) маъноли ran туза олади- 
ган (мустак,ил) маъноли (кумакчи) суздир.

Аъзо (булак) (1) гапнинг бошини, охирини ёки бирор 
булагини билдирувчи (мустак,ил) маъно англатмайдиган 
суздир. Ёки (2 ) купгина сузлардан иборат (мустак,ил) маъ­
но англатувчи ran ясалишига халак;ит этмайдиган ва 
кумаклашмайдиган, (мустак;ил) маъно англатмайдиган 
суздир.

От — мураккаб, (а) маъно англатувчи, (б) замонни бил- 
дирмайдиган, (в) к;исмлари уз-узидан маъно англатмай­
диган (г) суздир. (Чиндан х;ам ясама сузларда уларнинг 
к;исмлари мустак;ил маъно англатмайди. Феодор сузидаги 
«дор» мустак^л (берди деган) маъно англатмайди. (Юнон- 
ча Феодор — Худойберди дегани.)

Феъл— мураккаб (а), маъно англатувчи (б) замонни ан­
глатувчи, (в) отлардаги каби, к,исмлари маъно англатмай­
диган (г) суздир. Чунончи, «одам» ёки «ок;» (сузлари) замон­
ни англатмайди, «боряпти» ёки «келди» сузлари бошк,а ху- 
сусиятларидан ташк,ари, х,озирги ёки утган замонни х;ам 
англатади.

Келишик. От келишиги ёки феъл келишиги — Кимни? 
Кимга? Вах;.к. саволларгажавоб бер^чи ёки бирлик, ёки 
купликни англатувчи (масалан, «кишилар» ва «одам») каби 
от келишиклари ёинки талаффуз ох;ангини билдирувчи 
(сурок; ё буйрук; «келдинг?» ёки «бор!» каби хилдаги) феъл 
келишикларидир.

Гап эса мураккаб (а) мустак^л маъно англатувчи, (б) к,ис- 
млари х,ам мустак^л маъно англатувчи (в) сузлар йикинди- 
сидир (гарчи х;ар к;андай гап феъллар ва отлардан тузилма- 
са-да, масалан, одамни сифатлаш каби феълсиз тузилса- 
да, барибир гапда х,амиша маъно англатувчи булаклар була-
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ди). Масалан, «Клеон келяпти» гапидаги «Клеон» сузи. Гап 
битта булса х;ам турли маъноларда ё битта нарсани, ё куп 
нарсаларнинг йишндисини ифодалаб келиши мумкин. Ма­
салан, «Илиада» куп нарсаларнинг йигандисини ифодалов- 
чи битта суз булса, инсонни сифатлаш эса якка нарсани 
англатади.

XXI 

ОТЛАРНИНГ ТУРЛАРИ

От икки хил, содда ва мураккаб булади. Мен мустак^л 
маънога эга булмаган к^смлардан ташкилтопганини сод­
да от деб атайман. Масалан, «тупрок;». Мураккаб от эса 
мустак;ил маъно англатувчи ва (яъни мазкур суздан таш- 
к;арида мустак;ил маънога эга ёки эга булмаган), ёки бир 
неча мустак;ил маъно англатувчи к^исмлардан ташкил то- 
пади. Бундай крясмлар учта, туртта ёки ундан ортик, були­
ши мумкин. Купинча «Гермокаикоксанф» каби дабдабали 
сузлар шундай булади.

Х,ар к;андай от кенг кулланиладиган ёки ноёб, кучма 
маъноли, ёки безакли, ёки тук,има, ёки узун, ёхуд к,иск,а, 
ёинкиянгиясалган булиши мумкин.

Хамма ишлатадиган сузларни кенг кулланиладиган 
ва барча ишлатмайдиган сузларни ноёб сузлар деб атай­
ман. Табиийки, бир суз баъзи одамлар орасида кенг 
кулланилиши, бошк;а одамлар орасида кам кулланили- 
ши мумкин. Чунончи, дротик (ханжар) сузини Кипр 
а^олиси кенг истифода к;илади, биз учун эса бу ноёб са- 
налади.

Кучма суз (метафора) — нарсага хос булмаган, жинс- 
дан турга ёки тур дан жинсга, ёхуд турдан турга кучирил- 
ган, ёинки ухшатилган суздир.

1. Жинсдан турга кучирилган сузларга «Ана, менинг 
кемам ̂ ам турибди...» жумласи мисол була олади. Бу ерда 
умуман «турибди» сузи «лангарда турибди» хусусий маъ- 
носини англатади.

2. Турдан жинсга кучирилган сузлар. «Минглаб шав- 
катли ишларни к^лди. Одиссей...» жумласидаги «минглаб»
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сузи умуман «куплаб»нинг хусусий долати булгани з^чун бу 
уринда «куплаб» маъносини англатади.

3. Тзфдан турга кучирилган сузлар. Масалан, «Мис би­
лан жонини бушатиб» ва «сув заррасин чарчамас мис би­
лан кесиб». Биринчи долда «бушатиб» сузи «кесиб» маъно- 
сида, иккинчи долда «кесиб» сузи «бушатиб» деган маъно­
да келяпти.

4. Ухшатилган сузлар. Бу ерда мен иккинчи суз бирин- 
чисига данчалик алодадор булса, туртинчи суз учинчисига 
шунчалик алодадор булган долни назардатутаман. Шунинг 
3̂43™ (шоир) иккинчи суз урнига туртинчини ёки туртинчи 
суз урнига иккинчисини айтиши мумкин. Годо бунга ал- 
маштирилган сузга алодадор булган суз дам душилади. 
Масалан, коса Дионисга данчалик алодадор булса, далдон 
Аресга шунчалик алодадор. Шунинг учун косани «Дионис 
далдони», далдонни эса «Арес косаси» дейиш дам мумкин. 
Ёки, масалан, дарилик билан умр алодаси шом билан кун- 
дуз алодасига ухшайди. Шунинг учун шомни «кундузнинг» 
дарилиги (ёки Эмпедоклдаги каби), дариликни эса «умр 
шоми» ёки «даётнинг суниши» дейиш мумкин. Таддослан- 
ган тушунчаларнинг баъзилари доимий исмга эга булмаса 
дам ухшатиш маъносида номланавериши мумкин. Маса­
лан, деддоннингурук сочишини «экиш» деймиз. Куёшнинг 
нурларини сочиши алодида номланишга эга булмаса-да, 
«экиш» экувчига дандай дулланилса, шу суз куёшга нисба­
тан дам дулланилиши, «Тангри ато этган нурларни экиб» 
дейилиши мумкин. Бундай кучма ибораларни бошдачаси- 
га дам тузиш мумкин. Бирон тушунчага хос булмаган сузни 
кушиб, унга хос булган сузни айриб ишлатиш дам мумкин. 
Масалан, далдонни «Арес косаси» дейиш урнига «вино куй- 
илмайдиган коса» деб ишлатиш дам мумкин.

Янги суз — деч дачон деч ким дулламаган, фадат шоир 
томонидан дулланилган, уйлаб топилган сузлардир. Ма­
салан, «шохлар», урнига «мугизчалар», «кодин» урнига «ду- 
огуй» кабиларнинг кулланиши шунга монанддир.

Чузилган ёки дисдарган сузлар: 1. Узайган сузунлито- 
вушни керагидан- ортид чузганда ёки ортидча бутин 
кушганда досил булади. (Масалан, «посбон»даги «о»ни чузиб 
ёки «посибон» деб «и» кушиб удиганда сузчузилади.) 2 . Кр-
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сцарган сузлар — баъзи сузларнинг бир к,исми вазн, оцанг 
талаби билан тушириб к,олдирилади. (Масалан, «лекин» урни- 
га «лек», «ва лекин» урнига «вале» каби.)

Узгарган сузлар — куп ишлатиладиган сузнинг бир к;ис- 
ми узича цолдирилиб, бошца цисми туциб чицарилади. 
Масалан, унгга дейиш урнига, унг кукракка каби.

Номлар аслида эркакча, аёлча вауртажинсда булади. 
Купинча, охири унсиз П, Н билан тугаган, шунингдек, Ф, Е 
билан бирга келувчи мураккаб сузлар эркакжинсида була­
ди. Аёл жинсидаги исмлар цамиша чузик; ва унлилар би­
лан, чузилувчилардан эса А товуши билан тугайди. Шун­
дай цилиб, эркак ва аёл жинсидаги суз охирларининг 
сони бир хил, чунки Ф ва Е царфларинингцар икки си х,ам 
бир хилдир. Х,еч бир исм унсиз ва цисцаунли царфлар би­
лан тугамайди, И билан эса фацатучта исм тугайди (мис, 
камед, цалампир), У царфи билан эса бешта, урта жинс- 
даги отлар эса юцоридаги царфлар билан, шунингдек, (А),
Н, (Р) Е билан тугайди.

XXII 

СУЗ ТАНЛАШ

Тубан булмаган, тушунарли нутк; к^мматли нуткдир. Энг 
тупгунарлиси цамма ишлатадиган сузлардан тузилган нут­
кдир. Аммо бундай нутк; тубан булади. Масалан, Клеофонт 
ва Сфенел поэзияси шундай. Муносиб вакуп ишлатилма- 
ган ифода кутилмаган, галати сузлардан фойдаланиш ор- 
к,али келиб чик,ади. Мен куп кулланиладиган цамма сузлар­
дан бошк,асини; ноёб сузлар, метафора, чузилган ва бошца 
сузларни галати деб атайман. Лекин кимдир бутун нутк;ни 
шундай асосдатузса ё топишмок;, ё варваризм келиб чи- 
к;ади. Кучма сузлар, метафоралардан ташкил топса, то­
пишмок,, ноёб сузлардан ташкил топса, варваризм юзага 
келади. Амалдатопишмок^шнгмохцяти х;ак^к;атан мавжуд 
булган нарса тугрисида сузлаш, шу билан бирга, бутунлай 
мумкин булмаган нарсаларни бирлаштиришдир. Бунга (куп 
кулланиладиган) сузлар воситасида эришиб булмаса, ме- 
тафоралар орк,али мумкин, масалан:
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«Цалкрн билан инсонни олов-ла бириктирган 
Эрни курдиммен».
Ва боищалар. Ноёб сузлардан эса варваризм пайдо 

булади. Шундай экан, бу ифодаларни к;андай булмасин, 
к;ориштириш лозим: бир томондан ноёб, кучма маънода- 
ги, безак ва бошк;а к;айд к;илинган сузлар нутк;ни сийк;а 
ва тубан булишдан сакдаса, бошк;а томондан куп кулла- 
надиган сузлар (з^нга) аникдик беради. Ифоданинг аник;, 
равшан ва ажойиб булишини таъминлашдаузайган, к;ис- 
к;арган ваузгарган сузлар х,ам самарали таъсир к;илади. 
Бундай сузлар, куп кулланиладиган сузлар, нисбатан, 
одатдагидан узгачарок, булиб, бошк;ачарок; эшитилади ва 
шунингучзш нутк^ш сийк;алаштирмайди, одатдаги сузлар 
билан муштарак булгани учун унга аникдик киритади.

Шу маънода баъзиларнингэътироз билдириб, бундай 
суз куллашни танк;ид к;илишлари ва комедияларда шо­
ирлар устидан кулишлари адолатдан эмас. Катта Эвк- 
лид унли товушларни уз хо^ишимча узайтиришга рух- 
сат этсалар, шеър ёзиш унча к;ийин иш эмас, деб шоир- 
ларни тах;к,ир калган эди. Бу ифода усулини таздир этиб, 
у узи топган бугинларда шеърлар х,ам ёзди:

Э  —  эпихарни мен Ма-арафон йулида курдим...
У  —  унинг попук гули ме-енга ёк^майди...
Дар х,олда бундай ифода усулидан бемеъёр фойдала­

ниш кулгили, зеро, х;амма вак;т ифоданинг турларида 
меъёр булиши лозим. Х,ак;ик;атан метафора, ноёб сузлар 
ва бопща сузлардан кулги кузгатиш мак,садида, дидсиз 
ва атайлаб фойдаланган киши Эвклиддек таъсирчан- 
ликка эришган булур эди. Лекин (бу ифодаларнинг) 5фин- 
ли кулланилиши бутунлай бошк;а масала. Эпик поэзия­
да вазнга солинган ноёб сузлар, метафора ва ифода­
нинг бошк;а шаклларини куп кулланиладиган сузлар би­
лан алмаштириб курган х,ар к;андай киши бизнинг сузла- 
римизнинг адолатли эканлигига ишонади. Масалан, 
Эсхилда х;ам, Эврипидда х,ам ямбда битилган бир хил 
шеърлар бор. Аммо шу шеърдаги биргина куп куллани­
ладиган суз урнига ноёб суз алмаштириб куйилса, бир 
шоирнинг шеъри гузал, бошк,асиники дакал куринади. 
Эсхил «Филоктет»ида:
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•Оёгим суягин яра ейди абадий», — дейди. Эврипид эса 
«ейди» Урнига «маза кртлиб ейди»ни куяди. Худди шунинг­
дек:

«Нима? Мени пакана, таъвия, заиф одамча...» 
мисраси Урнига кимдир куп кулланиладиган сузлар би­
лан:

•Нима?Мени арзимас таъвия, арзимас киши...» дейи- 
ши ёки:

*Унга куримсиз курси вамитти столни суриб» мисра­
си Урнига кимдир:

•Унга хунук курси ва кичик столни суриб» дейиши мум­
кин.

Ёки «^иррок; увлайди» бирикмаси урнига «^иррок; 
к;ич^иради» деса  ифода узгаради. Ариф рад з^еч ким 
томонидан су^батда з^ам кулланмайдиган... каби ифо- 
далардан фойдаланганликлари учун трагикларни мас- 
хара к;илади. Аслида шунга ухшаш ифодалар кам 
к;Улланилгани учун  нуткдаги сайк;аллик йу^олади. 
Мазахчи эса буни билмайди. Курсатилган (ифода усул- 
ларининг) з^аммасидан, мураккаб ва ноёб сузлардан, 
айник;са, кучма сузлардан уринли фойдаланиш нинг 
аз^амияти катта: фак;ат бошк;алардан кучириб ишла­
тиш ярамайди.

Кучимларни моз^ирона ишлатиш истеъдод белгиси, 
язаии метафоралар кашф этиш учун нарсалардаги узсшаш- 
ликни пайк;аш зарур. Мураккаб сузлар купрок; дифирам­
ба учун, ноёб сузлар цазфамонлик шеърларига, метафо­
ралар эса ямб шеърларига мос келади. Дарвок;е, юк,ори- 
да санаб утилган сузларнинг з^аммасини к;ах;рамонлик 
х;ак,идаги шеърларда кулланса булади. Жонли тилда фой- 
даланиладиган з^амма сузлар ямбдаги шеърларга мосдир, 
чунки бу (шеърлар) хусусан (жонли) тилга такдид этади, 
куп кулланиладиган сузлар, метафоралар ва безовчи си- 
фатлашлар шундайдир.

Шундай к;илиб, трагедия турри си да ва з^аракат орк;али 
акс эттириш з^ак;ида айтилганлар билан чегараланамиз.
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XXIII

ЭПОС, УНИНГ РИВОЯТ ЖИХДТИДАН ТРАГЕДИЯГА 
УХШАШЛИГИ

Вазн воситасида тасвирловчи цикоя цилиш санъати 
х^цида гапирсак, шуниси равшанки, бундай поэзияни (з̂ ам) 
драматикроц рухда —  яхлит ва тугал, яъни бошланиши, 
уртаси ва охири булган, мукаммал х,амда жонли мавжу- 
дот каби завц берувчи муайян бир воцеа атрофида куриш 
керак. Эпос асарлари оддий тарихларгаухшамаслиги ке­
рак. Оддий тарихларда биргина воцеа тавсифланмайди, 
уларда бир вацтнинг узида юз берган, гоцо бир-бири би­
лан фацат тасодифий богланишга эга булган, бир одам- 
нинг ёки куп одамларнинг бошидан утган барча воцеалар 
тавсифланаверади. Масалан, Саламин ёнидаги денгиз 
жанги цамда Сицилияда карфагенликлар билан булган 
жанг бир вацтда юз берганига царамай, улар замирида 
цеч цандай умумий мак,сад йук; эди. Воцеалар турли вац- 
тларда юз берганида цам х;еч цандай ягона, умумий мац- 
сад билан богланмаган булур эди. Аммо шунга царамай, 
деярли барча шоирлар худди шундай (тарихчилардай) иш 
тугишади. Аввал айтган им издай, Х,омер бу ерда хам бош- 
цаларга таццо слагай да арши-аълода тур ад и, у бутун уруш 
цацида асар ёзмади, цолбуки, урушнинг боши ва охири 
бор эди. (Негаки, (ун йиллик) уруш жуда мацобатли, цам- 
раб олишга нокулай, уртача цажмда эса (ницоятда) курок; 
ва шу туфайли чалкаш эди.) Йук;, Х,омер урушнинг (фа- 
цат) бир цисмини олди, цолган цисмларидан эса асарни 
булакларга булиш учун кушимча тафсилотлар сифатида 
фойдаланди, холос. Масалан, кемаларни санаб курсатиш, 
шунингдек, бошцатафсилотлар. К,олган эпик шоирлар бир 
цацрамон, бир замон цацида ёзишди, бир воцеани тасвир- 
лаганда эса «Киприяликлар» ва «Кичик Илиада» каби куп 
цисмли цилиб ёзишди. Шунинг учун цам «Илиада» ва 
«Одиссея»нингцар биридан бир-иккитадан трагедия туцил- 
гани цолда «Киприяликлар»дан куплаб трагедиялар чиц- 
ди, «Кичик Илиада»дан эса саккиздан ошиц — «Курол бах,-
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си», «Филоктет», «Неоптолем», «Эврипил», «Тиланчилик», 
«Лаконика аёллари», «Илионнинг кулаши», «Сузиб кетиш», 
шунингдек, «Синон» х,амда «Троя аёллари».

XXIV 

ТУРЛАР ВА ТАРКИБИЙ К.ИСМЛАРДАГИ УХШАШЛИК

Бундан тапщари, эпопея турлари худди трагедия турла- 
ридай (ё  оддий, ё  мураккаб туцимали, ё  характерлар эпопе- 
яси, ё  эх^гирослар эпопеяси), ^исмлари х,ам трагедия k^icm- 

ларидай (мусик;а ва томоша безагидан ташк;ари) булади. 
Чз^нки эпопеяда^ам кескин узгариш (перипетия)лар, тусат- 
дан билиб к;олишлар, изтироблар, фикр ватиляхши булиши 
керак. До мер шуларнинг^аммасидан биринчи марта ва аъло 
даражада фойдаланди. Унинг иккала поэмасидан бири «Или­
ада» кучли э^тирослар эпопеяси, «Одиссея» эса мураккаб 
тук^мали (бутун поэма т^сатдан билиб к;олишлардан ибо­
рат) булиб, характерлар эпопеясидир. Тил ва фикр жи^ати- 
дан х;ам улар з^амма достонлардан устун туради.

'Эпопея трагедиядан таркиби узунлиги х;амда вазни 
билан фаркданади. Бу узунликнинг чегараси (меъёри) 
х,ак,ида куйида айтиладиган гаплар етарлидир: эпопеяда 
бир назар билан вок;еанинг боши ва охирини к;амраб олиш 
керак; эпопеялар таркиби к;адимгилардан к,иск;арок, булиб, 
бир томоша вак;тида курсатилувчи трагедиялар ^ажмига 
як,инлашсагина бу мумкин булади. Аммо эпопея ^ажми- 
нинг (худди шу) чузикдиги туфайли у  муз^им бир хусусият- 
га эга булади. Трагедияда бир вак;тда юз бераётган вок;е- 
аларнинг купгина к^смларини тасвирлаб булмайди, (тра­
гедия) вок;еанинг фак;ат са^нада актёрлар томонидан 
курсатилаётган к,исминигина тасвирлаши мумкин. Эпо­
пея эса цикоя к;илиш булгани учун бир вак;тда юз бераёт­
ган купгина к^смларни (вок;еаларни) тасвирлаши мумкин. 
Худди ана шу вок;еалардан (агар улар уринли булса) по- 
эманинг з^ажми кенгаяди. Худди Шу туфайли эпопея улур- 
воррок; булади, тингловчиларга х,ар хил таъсир курсата- 
ди, цушимча тафсилотлари хилма-хил булади. Трагедия­
лар эса тез Fain га тегадиган бир хиллиги туфайли гох,о му- 
ваффак,иятсизликка учрайди.
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Эпосда тажриба натижасида к,ах,рамонлик вазни (гек­
заметр) асосланиб к;олди. Чиндан х,ам агар бирор шоир 
бошк;а вазида ёки купгина вазнларда х,икоя к;илса, у  (асар) 
номутаносиб куринади. Х,ак^к^тан, к;азфамонлик вазни энг 
барк;арор ваасосли вазн булиб к;олди, чунки унга х,амма- 
дан кура ноёб ва кучма сузлардан фойдаланиш мос ту- 
шади, бу эса з^икоячилик тасвирининг узига хос фазила- 
тидир. Ямб (триметр) ва тетраметр эса —  ̂ аракатчан ваз- 
нлар булиб, бири сах^атасвирлари учун, иккинчиси рак,с 
учун кулайдир. Херемондагидектурли вазнларнинг к;ори- 
шуви эса, янада зфинсиздир. Худди шунинг учун эпик 
асарларни х;еч ким к,ахрамонлик вазнидан бошк;асида ёз- 
маган. Таъкидлаганимиздек, табиатнингузи бундай асар- 
ларгаяраша вазн танлашни зфгатиб куйган.

Хомер бошк;а фазилатларидан ташк;ари яна шу билан 
з̂ ар к,андай мак^овга сазоворки, шоирлар ичида биргина у 
(шоир) поэмаяратиш учун нима £$илиш зарурлигиниязсши 
билган. Шоир (поэмада) иложи боричаузи камрок; гапири­
ши керак, чунки унинг тасвирлаши бунга мутлок; боглик; 
эмас. Бошк;а шоирлар эса (уз з^икоя усулида) з^амма соз^ада 
узини курсатишга интилишади,фак;ат кичик, озгина нар- 
саларнигина акс эттиришади. ХомеР эса кичик бастиплов 
тугаши биланок;к;азфамон (йигитёки аёл)нингмуайянха- 
рактерини оча бошлайди, у  к;азфамонларини, албатта, ха­
рактери билан курсатади ва з̂ еч кимни характерсиз курсат- 
майди!

Трагедияларда ажойиботларни ёзиш керак, бирок; эпо­
пеяда яна з^ам купрок; акд бовар к,илмас нарсаларга йул 
куйилади, зудци шу нарсалар ажойиботларни турдиради. 
Бунинг сабаби шуки, (трагедияда) биз даракат к;илувчи 
шахсларни юзма-юз кзфмаймиз; саз^нада Гекторни кувиб 
юриш кулгили булур эди, з^амма жойида туради ва кув- 
майди, бири бош иргаб, уларга имо-ишора келади, эпосда 
эса бундай камчилик сезилмайди.

Аслида ажойиботлар ёк^мли булади, буни шундан з<рм би­
лиш мумкинки, барча ровийлар тингловчиларнинг зависни 
келтириш учун лоф ишлатишади. Бундай лофдарни к;андай 
айтиш кераклигини Х,омер бошк;а барча шоирлардан кура 
язаиирок; ургата олади. Бу нарса созсгазсулоса чи^ариш нати-

57



жасида содир булади. Одамлар, агар бир нарса булса (юз бер- 
са), бошца нарсаз^м булади (юз беради), шунинг учун, кей- 
инги нарса бор экан, оддинги нарса цам бор, деб уйлашади. 
Бу эса нотурри. Шунинг учун, агар биринчи нарса нотурри 
булса, мабодо иккинчи нарса булса х,ам гуё биринчи нарса 
бор (юзага келади), деган уйга бормаслик керак. Бизнинг цал- 
бимиз охирги нарсанинг чиндан з̂ ам борлигини билиб туриб, 
биринчи нарсани хрм гуё бор, деб сохгахулосага келади. «Юви- 
ниш» сацнаси бунга мисол була олади.

Умуман, раройиб, аммо эцтимол тутилган нарса, ишо- 
нарсиз бор нарсадан кУра цацицатга яцинрокдир.

(Албатта) ^икояларни тасаввур цилиб булмайдиган цис- 
млардан тузиш яхши эмас: з^икояларда тасаввур цилиб 
булмайдиган нарсалар булмагани яхши, агар булсацам улар 
(мазкур) ривоятдан ташцарида цолсин (Масалан: Эдипнинг 
Ааий цандай улганлигини билмаслиги воцеаси), драманинг 
узида эса булмагани яхши («Электра»да пифия уйинлари 
цацидаги х;икоя, «Мисияликлар»да Тегеядан Мисияга кел- 
ган соцов киши воцеаси). Бошцача келганда ривоят бузи- 
лади, дейиш кулгилидир, чунки ундай ривоятларга бошида- 
нок; кулурмаган маъкул. Лекин модомики, бундай ривоят- 
лар ёзилган ва шу тарзда талцин этилган экан, демак, м ан­
тиква зид (раройиб) нарсагаз^ам йул куйиш мумкин. «Одис- 
сея»даз^1М (Итакада) кемадан тушиш шу цадар мантицсиз- 
ки, агар воцеани нодонроц ёзувчи тасвирлаганида, унга цеч 
ким то цат цилолмасди. (Х,омердай) шоир эса бу мантицсиз 
цолатга сездирмай, з̂ ар зсил йуллар билан ишонтиради.

Эпопеянинг тили масаласига келсак, айницса, царакат 
йук; булган, характерлар ва фикрлар жицатидан цам уткир 
булмаган цисмларда тилга алох;ида сайцал бериш керак. 
Баъзан з^аддан зиёд ялтироц сузлар характерларни ва 
фикрларни аксинчазсиралаштириши мумкин.

XXV

ПОЭЗИЯДАГИ 2ОДИЦИЙ ВОЦЕАИК ТАСВИРИНИ 
ТАНКДД ЦИАГАНЛАРГА ЖАВОБ

Поэзияга царши эътирозлар ва уларга раддияларга кел­
сак, уларнинг неча турли ва цандай булиши куйида куриб 
чиццанларимиздан маълум булади.
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(А) Модомики, шоир (мусаввир ёки бошк;атасвирловчи- 
лар сингари) ^аётни акс эттирар экан, демак у, мук;аррар 
равишда куйидаги уч нарсадан бирини — ( 1 ) ^аёт к;андай 
булса, шундайлигича, (2 ) ё одамлар айтаётган ватассавур 
кдлганича, (3) ё х,аётнинг цандай булиши кераклигини тас­
вирлаши керак булади. (Б) Бу нарсаларга эса (ё оддий) тил 
билан, ё ноёб, ё кучма маъноли сузлар билан эришилади. 
Тилнингжуда куп ажойиботлари бор ва биз шоирларнинг 
булардан фойдаланишларига йул куямиз. (В) Бундан ташк;- 
ари, поэзия ва сиёсатдаги ̂ акцонийлик уртасида поэзия 
ва санъатнинг бошк^турларидаги х;ак;к;онийлик уртасида 
катта фарк; бор. Поэзиянинг узида ?̂ ам хатолар икки турли 
булади: бир хиллари жудаа^амиятли, бир хилларижузъий 
хатолар. Агар шоир тасвир учун (тукри нарсани) танлаган 
булсаю, уни тасвирлашга кучи етмаса, бу шоирнинг уз кам- 
чилиги булади. Агар шоир тасвир учун нотукри нарсани (ма­
салан, бирданига иккалаунг оёгани кутарган отни ёки та- 
бобат, ё бошк,а бир санъат нук^гаи назаридан нотурри нарса­
ни) танласа, бу поэзиягаунчали тегишли хато эмас. (Танк;- 
идчиларнинг) эътирозларини рад этишга дойр к;арашлар 
шулардан иборат. (Г) Аввало, санъатнинг узига оид эътироз- 
ларга тухталайлик.

(1). Албатта, агар шоир мумкин булмаган нарсани ёзса 
хато цилади; аммо у  шу нарса туфайли санъатнинг юк;ори- 
да айтилган мак;садига эришса, яъни асарнингу ёки бу кре­
мнии уткирлаштирса, тугри йул тутган булади. Масалан, 
Гекторни кувлашни олайлик. («Илиада» достонида— М.М.)

Лекин ана шу мацеадга мумкин к;адар тегишли санъат
— хунарларга зид келмайдиган йул билан эришиш мум­
кин булса, шоирнинг хатога йул цуйиши нотурри. Чунки 
мумкин к;адар хатога йул куймаган яхши.

(2). Сунгра, хатолик санъатга доирми ёки тасодифий- 
ми, шунга цам эътибор бериш керак. Чиндан х;ам агар 
шоир охунинг шохи йукдигини билмаса, бу унчалик хато 
эмас. Аммо (шохи йук^игини билса^ам) уни ёмон тасвир- 
ласа — буни кечириб булмайди.

(3). Шоир х,аётда к;андай булса, шундай тасвирламаб- 
ди, деган таънага эътироз билдириб, шуни айтиш мум- 
кинки, шоир з^аётда к,андай булиши кераклигини (^ам)
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тасвирлайди: Софоклнинг айтишича, у  одамларни к;ан- 
дай булиши керак булса, шундай тасвирлаган, Эврипид 
эса к;андай б^лса, ушандай тасвирлаган.

(4). Мабодо, иккалаз^олатз$ам назарга олинмаса, одам­
лар шундай дейишади деб куя к;олиш керак. Масалан, 
одамлар худолар х;ак^да х;ак,ик,атдагидан яхширок; гапи- 
ришмайди, эз^тимол л;ак^к;атдагичалик з̂ ам гапиришмай- 
ди, балки Ксенофан уйлаганидай гапиришади. Бирок; шун­
га к;арамай одамлар (худолар х;ак;ида) шундай гапириша­
ди.

(5). Бошк;а нарсалар х;ак;ида х,ам одамлар асли цандай 
булса, ушандан яхширок; гапиришмайди. Уша нарсалар 
бир вак;тлар к;андай булса, (х,озир х,ам) ушандай деб уйла- 
шади. Масалан, найзах;ак;ида: «Найзаларнинг ёгоч сопла- 
ри ерга санчилган эди», деб ёзишади. Аммо найзалар ил- 
гари шундай куйилар эди. Х/эзир я;ам иллирияликлар най- 
заларни шундай куйишади.

(6). Кимдир алланимани яхши ёки ёмон дегани, алла- 
к;андай ишни яхши ёки ёмон кдлгани дак^да хукм чик;ар- 
ганда — фак;ат айтилган ёки кдлинган ишга к;араб, муно­
сиб ёки расво, деб хукм чик;армаслик керак. Бундай вак;- 
тда гапирувчи ёки бажарувчининг шахсига к;араш, шу 
нарса ким учун, к;ачон, к,андай ва нима учун айтилгани 
ёки к,илинганига х,ам эътибор бериш лозим. Масалан, уша 
нарса балки яхшилик учун ёки янада ёмонрок, фалокат- 
нинг олдини олиш учун айтилгандир, ёки к^лингандир.

(7). Баъзи таъналарга эътироз билдирганда тилнингху- 
сусиятига эътиборни к;аратиш керак. Масалан, (бирор 
асарда) ноёб сузлар ишлатилгандир, таъна к,илувчи ноёб 
сузнинг маъносини тушунмагандир. Масалан, «Аввало у 
(Аполлон) мескларга бало ёвдирди...» деган жумлада «мес- 
клар» улов (эшак) эмас, балки сок;чилар булиши мумкин. 
Ёки Долон х,ак,ида «куримсиз эди...» дейилади. Бу ерда 
заиф жусса эмас, балки хунук юз з^ак,ида гап бораётган- 
дир? Критда «куримли» сузи «чиройли чезфа» маъносида 
ишлатилади-ку. Ёки «винонияхширок; к;илиб суз...» сузла­
ри маст-аластлар ичадиган, сув к^шмай суз, деган маъ- 
нони эмас, балки «чакдонрок, суз» деган маънони англата- 
ди.
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(8). Баъзи гаплар эса кучма маънода айтилади (аммо 
мунакцидлар буни англамай эътироз билдирадилар). Ма­
салан, «Фарогатли тангрилар х;ам, курол-ярогли суворий- 
лар х;ам... Борлик; ухлар бу кеча...» сатрларидан сунг дар- 
цол: «К,анча царамасину, трояликлар томон, ажабланар, 
найлару, сурнайлар шовцинига...» дейилади. Аслида бу 
ерда «Борлик;» сузи «Купчилик» маъносида келяпти, чунки 
«борлик;» гоцо «купчилик»нингхусусий куриниши булади. 
Худди шунингдек, «Танх;о зотцам бегона энди...» сузлари 
цам кучма маънода ишлатилган. «Танцо» бу ерда «Х,амма- 
гатаниш» маъносида келяпти.

(9). Баъзи (англашилмовчиликлар) сатр устидаги зер- 
забарлар урни алмашганидан келиб чицади. Фасослик 
Гиппий сузларида шундай цилган эди.

(10). Баъзи англашилмовчиликлар тиниш белгилари- 
нингузгариб к,олганлигидан келиб чик,ади. «Бок,ий зотлар 
энди уткинчи, пок булганлар, аввал нопокдир».

(11). Баъзи эътирозлар сузнинг бошца маъносини ту- 
шунмасликдан келиб чицади. Масалан, «туннинг иккидан 
куп улуши утди» жумласида «куп» сузи «тулик;» маъносини 
билдиради.

(12). Баъзи эътирозлар тилимиздаги к,онуниятлар би­
лан борлик,. Чунончи, биз винога сув кушилса и,ам вино 
деймиз. Куйидаги мисол худди шу маънода: «Куррошин 
оёрингни алмаштирсангцам, янгини х,адя этсанг дам юриб 
к^фаман».

Темирчи усталарни цам мисгарлар деймиз. Шу маъно­
да, «худолар» вино ичмасацам Ганимедни Зевснинг«со- 
кцйси» деяверамиз. Эцтимол, бу суз кучма маънода кулла- 
нилгандир.

Х,ар цолда бирор сузда мантик;к;а зидлик бордай туюл- 
са, мазкур гапда шу суз нечта маъно англатиши мумкин- 
лигини уйлаб к}фиш керак.

«Найзани худди шу ушлаб цолди» деган гапдаги «уш- 
лаб к,олди» сузи нечта маънода келади? Менимча, шун­
дай йул тутиш туррировдир. Баъзилар эсатескари йул 
тутишади. Баъзилар Главкон айтганидай, узлари (асар 
цацида) нотутри тасаввурга боришади, узлари уша та­
саввур к,илган нарсаларини цоралашади, сунгра маъ-
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лум хулоса чик;аришади ва уша хулоса узларининг фик- 
ригатурри келмаса, шоирга таъна к,илиб, фалон-фалон 
(ёмон) фикрни айтибди, дейишади. Долбуки, бу узлари­
нинг фикри булади. Икарий х;ак;ида х;ам шундай (нотур­
ри) фикрга боришган. Уни гуё лакониялик деб уйлашиб, 
шу асосда нега у  Лакадемонга келганида Телемах би­
лан учрашмадийкин, деб ажабланишган. Лекин вок;еа 
кефалленияликлар айтганидай булиши х;ам мумкин: 
Одиссейнингхотини Кефаллениядан булиб (Пенелопа- 
нинг) отаси Икарий эмас, балки Икадий булиши ^ам 
мумкин. Чам&си шу хато туфайли эътироз келиб чик;- 
к;ан.

Умуман олганда, поэзиядаги мумкин булмайдиган 
нарсани «з^аётдагидан яхширок;» деган маънода ёки 
«з^аёт ?^ак;ида одамлар шундай уйлашади», деган маъ­
нода тушуниш керак. Чунки поэзияда мумкин була- 
диган нарсани одам ишонмайдиган к;илиб тасвирлаш- 
дан кура, мумкин булмайдиган нарсани ишонарли 
к;илиб тасвирлаш яхширокдир .20 Чунончи Зевксидтас- 
вирлагандай одамлар з^аётда булиши мумкин эмас, 
аммо шундай булгани яхш и, негаки, санъат асари 
з^аётдаги нусхадан кура аълорок, булиши зарур. Поэзи­
яда ак̂ \ бовар к;илмайдиган нарсаларни эса «одамлар 
шундай дейиш ади» деган маънода тушунмок; лозим. 
Яна шу маънода тушуниш керакки, ак;лга турри кел- 
майдиган нарса и;амишах;ам ак^га номувофик; була- 
вермайди: ахир «мумкин булмаган нарсалар ^ам куп 
содир булиши мумкин». Мантик;к;а зид гапларни х;ам 
одамларнинг узича уйлашларини рад этганимиздай ту- 
шунтириш мумкин. Яъни, бир нарсанинг худди узи ай- 
тилганми, худди шу нарса з^ак;ида айтилганми, худди 
шу йул билан айтилганми — мана шулар шоир узига 
к;арши чик;аяптими, уз-узига к;арама-к;арши чик^шти- 
ми — х;аммасига жавоб беради.

Лекин агар шоир х;еч бир заруриятсиз маънога зид (Эв- 
рипидда Эгейнинг пайдо булишидай) нарсани ёхуд ах- 
лок;к;азид («Орест»даги Менелайнингтубанлиги каби) нар­
сани тасвирласа, уни чиндан х;ам шундай нарсаларни 
тасвирлаган деб айблаш асосли булади.

62



Демак, шоирга билдириладиган эътирозлар турт хил 
булади: ( 1 ) мумкин булмаган нарсаларни тасвирлагани 
учун; (2 ) акдга зид нарсаларни тасвирлагани учун; (3) уз 
фикрига зид нарсаларни тасвирлагани учун; (4) санъат 
к;оидаларига зид тасвирлагани учун. Бу эътирозларни 
юк,орида айтилган ун икки жи^атдан инкор этиш мумкин.

XXVI 

ТРАГЕДИЯНИНГ ЭПОСДАН УСТУНЛИГИ

Эпик тасвир яхшими ёки трагик тасвирми, деган савол 
тугилиши мумкин. Унчалик ofhp булмаган асар, албатта 
яхши, у энг яхши томошабинларга мулжалланган. >^амма 
нарсани акс эттирувчи поэзия х;амиша вазминрок; булади. 
Чунончи, баъзи ижрочилар, агар узларидан бирон нарса 
кушмаса, диск отаётганини к^фсатмок^и булиб, пириллаб 
айланадиган «Сцилла» трагедиясини ижро этаётганида ко- 
рифейга ёпишиб оладиган баъзи бемаза найчиларгаралаб, 
мумкин к;адар куп даракат к^лишмаса, томошабин тушун- 
май к;олади, деб уйлашади. Илгариги актёрлар кейинги ак- 
тёрлар авлоди х,ак^да шундай фикр билдиришади. Маса­
лан, аввалги актёр (Минниск) кейинги давр актёри Калли- 
пидни ижрода ошириб юборгани учун маймун деб атаган 
эди. (Актёр) Пиндар х;ак,ида х;ам шундай фикр бор эди.22 
(Эпос тарафдорлари) трагедия х,ак^ида х,ам шу каби фикр- 
ларни айтишади. Каллипид ва Пиндар каби актёрлар кей­
инги авлодга мансуб булганидай, бутун трагедия санъати 
эпосга нисбатан енгилрокдир, дейишади эпос тарафдорла­
ри. Эпос тарафдорлари, — олижаноб одамларга мулжал­
ланган. Эпос актёрларнинг масхарабозларча имо ва х,ара- 
катларига зор эмас, трагедия санъати эса авом учун чик,а- 
рилган, дейишади.

Аммо, биринчидан, бу танкдц поэзияга эмас, актёрлик 
санъатига дахлдордир. Ошик;чак;иликдар рапсодда я;ам 
учраши мумкин. Масалан, Сосистрат шундай булган. 
Ярашмаган ^иликдарни лирик кушикдар ижрочиси опун- 
тлик Мнасифей я;ам к,илар эди. Сунгра, (иккинчидан) уму­
ман гавда х;аракатларини инкор к,илиш турри эмас. Акс
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х;олда рацсни х;ам рад этиш керак булади. Бирок; истеъ- 
додсиз актёрларнинг гавда х,аракатларини инкор этиш ке­
рак, албатта. (Илгарирок;) Каллипидни цам, бошца актёр- 
ларни х;ам эркин аёлларни ухшатиб уйнаёлмагани учун 
танк^д к^линган вацозир цам танцид к^илинмокда.

(Учинчидан) трагедия з̂ ар к;анак,а (ортик^а) царакатлар- 
сиз цам уз вазифасини эпопеядай бажара олади. Трагеди- 
яни уциганда х;ам унинг цандайлигини билиш мумкин. 
Шунингучун х;ам трагедия барча жицатлардан устун экан, 
бу танцидни рад этиш мумкин. Долган барча соцаларда 
трагедия юцори мавцегаэга. (Биринчидан) Эпопеяда бор 
цамма нарса трагедияда цам бор: у  эпопеянинг вазнидан 
фойдаланиши мумкин; музика ва театр жицозлари цам 
унинг бирмунча к^смини ташкил этади. Шу туфайли одам­
лар жуда катта лаззат оладилар. (Иккинчидан) трагедия 
ук^лгандацам, (сацнада) куйилганда цам чукур таассурот 
цолдиради. (Учинчидан) трагедия уз мацсадига анча ки- 
чикз^ажм билан эриша олади — узок; вак^гга чузилган бар­
ча нарсалардан кура муайян бир жойга йигилган нарса­
лар ёк^млирок; таассурот цолдиради. Айтайлик, мабодо 
кимдир Софоклнинг «Эдип»ини худди «Илиада» каби кушик;- 
ларга (бобларга) солиб ёзиб чицса нима булар эди? Них;оят, 
(туртинчидан) эпопея тасвирларидаязслитлик кам булади 
(бунинг исботи шуки, з̂ ар цандай поэмадан бир неча траге­
дия чицарса булади), шунингучун агар эпик шоирлар фа- 
цат бир ривоят билан чеклансалар, уларнинг асарлари ё 
воцеалар баёнининг ихчамлиги туфайли нисбатан к;иск;а, 
ёки вазни чузилиб кетса — серсув булиб цолади... Агар (по­
эма) «Илиада» ва «Одиссея» каби, бир неча воцеалардан 
ташкил топса, улар бир неча к;исмлардан ташкил топади- 
ки, буларнинг х,ар бири узига яраша цажмга эга булади. 
Тугри, бу иккала поэма иложи борича гузал ёзилган ваяго- 
на воцеанинг аъло даражадаги тасвири була олади.

Шундай к^либ, агар трагедия юк,орида айтилган барча 
жицатлардан аъло экан, бунинг устига уз санъати билан 
цам таъсир этар экан, трагедия з<;ам, эпосцам х,ар цандай 
эмас, балки биз айтгандай лаззат баришлар экан, демак, 
уз-узидан равшанки, трагедия эпопеяга нисбатан мацсад- 
га мувофикрок, булгани учун з̂ ам ундан аълорокдир.
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ХУЛОСА

Трагедия ва эпопея хасида, уларнинг турлари ва тщс- 
млари хусусида, (уларнинг) нечталиги ва бир-бирларидан 
фарк^лари %ai$uda, уларнинг яхши ва ёмон чик,иши сабаб- 
лари тугрисида, поэзияга билдирилган эътирозлар ва 
уларни инкор этиш х;ак,ида шу айтганларимиз билан ки- 
фояланамиз...

ИЗОХДАР

*Поэтика»нинг барча бобларига сарлавхрлар атогуш ара- 
стушунос ва таржимон М. А. Гаспаров тамонидан к,уйил- 
ган. В.Г. Аппельрот таржимасида бу сарлавх;алар йук,.

21-бет. Эмпедокл— милод. ав. Vасрда яшаган, «Таби- 
ат х;ак,ида» поэмасининг автори, Арасту бошкр. бир урин­
да уни «энг Хрмерона» шоир дейди. Аммо, шунга кр.рамай, 
*акс эттириш предметига кура» у шоир эмас, олимдир.

Х,еремон— милод. ав. IV асрда яшаган, драма ижодко-
ри.

22-бет. Маищур Полигнот ва колофонлик Дионисий 
Юнон — Эрон урушлари даври (милоддан ав. VI аср)да 
яшаган. Карикатурачи Павсон сал кейинрок,, Аристофан 
даврида утган.

Клеофонт — кейинрок, тубан поэзия вакили сифати­
да тилга олинади. Гегемон (V аср охири) ва Никохар (IV 
аср) комедиографлар.

Тимофей ва Филоксен —  IV аср хор лирикасида янги ус- 
лубнинг энг йирик вакиллари. Улар тубан нарсалар тас- 
вири билан %айратлантиришган (Филоксеннинг маищур 
одасида бир кузли дев Полифемнинг севгиси курсатилади).

Бу ерда а) к^сщрамонлар нутк,и бериладиган эпос; б) 
дифирамба; в) драма санаб курсатилмо^да.

23-бет. Мегара— Афиная^инидагидорийларшахри. Си­
цилия Мегараси шу Мегаранинг Сиракуза я^инидаги мус- 
тамлакаси. Эпихарммилод. ав. 550-445 йилларда яшаган: 
афиналик илк комедия.навислар Хионид ва Магнет 488 ва 
472 йилларда ижод этишган.

Афинада «комларч деб кгишлок.п,арни эмас, аксинча ша- 
ххар мсщаллаларини айтишган.

65



24-бет. Ухшатиш, аксэттирцш табиийлиги^ар при­
дай санъатнинг манбаи, гармония ва ритм табиийлиги
— поэзия санъатининг манбаи.

Драматик тасвирлар — яъни драма сюжетидаги кес- 
кин узгариш, тусатдан билиш ва бошг^а унсурлардан ибо­
рат тасвирлар.

25-бет. Уз долина— ривоят, характер, нупщвафикрда 
уз Галича, музыка ва сси̂ на безагида — театр тамошаси си- 
фатида

Арасту хор r^ymwyiapu орасида куйловчи бошловчилар- 
ни биринчи актёрлар деб ^исоблайди.

2&бепь «Хато»— хатти-хр.ракатда, кмажру^лик»— ха- 
рактерда. Нутсон трагедия асосида %ам бор, лекин у ерда 
«дардли» ва «зарарли».

Трагедияда хор VI аср охиридан, комедияда — 465 йил- 
дан давлат %исобига утган. Бинобарин, Хионид ва Маг- 
нет у вах^тда ̂ аваскорлар орасида ижро этишган.

Эпихарм ва унинг издоши Формий илк марта «кох;иш» 
Ъушик^ларидан«кулгили» к^ушигуларга утган шоирлар са- 
налади. Кратет х̂ ам Аттика комедиясида шундай к,ил- 
ган.

Арасту асаридаги «ривоят», «миф» лотинча таржима- 
да «фабула» деб олинди ва адабиётшуносликда кенг ом- 
малашиб кетди.

27-бет «Екистхатти-^аракат туфайли келади»— Ара­
стунинг «Никомах ахлок,и» асаридаги фикр.

28-бет. «Энг янгш, Эврипиддан кейинги давр шоирла- 
ри, чамаси, анъанавий ривоятлардаги бир хилликдан 
Ъутулиш учун сюжетларни ишлашга ало^ида эътибор 
беришган булса керак.

Чамаси, Зевксид идеал гузалликка эришмок, учун ха- 
рактерли сифатлардан воз кечган шекилли.

Х,амдардлик ва к;урк;инч уйготиб, дилни мафтун к,ила-
ди

29-бет.. Энг ^адимги шоирлардан бири Фриних булса 
керак.

Оддий сурат билан, ёки кейин буяладиган дастлабки 
чизиг^лар билан.
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Янги трагиклар, чажаси, нуггщ —  тилдан асосан сю- 
жетдаги узгариб турувчи вазиятларни тасвирлаш учун 
фойдаланишган.

30-бет. Х,ажмга эга булмаган, яъни жуда кичик^ажм-
ли.

31-бет «Одатдаги уч трагедия урнига юз трагедия» — 
яъни %ар асарни г^уйишга шу t^adap кам вак̂ т кетадики, 
у вак,тни судда нотиг^ларга ажратилган вак̂ т билан к,иёс- 
лаш мумкин. Цадимги судларда вак,т сув соати билан 
улчанган.

Сокин одам г^атнашадиган вог̂ еа ва фаал шахснинг юсат- 
ти-^аракатлари» кейинги ссищфаларда курсатилади.

Манбаларда туртта«Х,ераклнома» ва учта «Фесейно- 
ма» («Тесейнома») тилга олинади.

32-бет Арасту бизгача етиб келмаган «Шоирлар 
%ак,ида» асарида «истеъдод» ва «санъаткорлик», «майорат» 
тушунчаларини щиёслаган. Чамаси, у санъаткорликдан 
«истеъдодти устун ̂ уйган.

Арасту «комедия» деганда цадимги, Аристофан даври- 
дагиямбнавислик асарлариниэмас, янгича комедияни на­
зарда тутади.

33-бет. Агафон — Эврипиднинг кичик замондоши, Аф­
лотуннинг «Базм» асари гущрамони, трагик поэзиягаму- 
%им янгиликлар киритган. Унинг пъесаси «Гул», «Анфей» 
(тузима исм) деб у к,илиши мумкин.

Х,ак,и>\атан юз берган — Эсхилнинг«Форслар» асари ва
IV асрдаги боища тарихий трагедия намуналари.

Аргослик Митий — Демосфен томонидан жанг арава 
эгаси деб тилга олинади. Митий му собака голиби сифа- 
тида Байкал урнатишга сазовор булиши мумкин.

34-бет «Аинкеш— Арастунинг замондоши «Феодект» дра- 
маси.

35-бет. Эврипид. «Ифигения Таврида»да Ифигения Пи- 
ладга «Акамга элтинг», деб хат беради. Шунда Орест син- 
глисини таниб грлади. Пи.чад эсахатни ёнида турган Оре- 
стга беради. Шунда Ифигения. акасини таниб крлади.

36-бет. Кейинрок, трагедиянинг одатдаги таркибий 
г^исмлари тасвирланади. 1.Диалогли ёкимонологли про­
лог; 2. Парод — хорнинг дебочаси; 3. Кейин диалогли сах,-
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налар (эписодийлар) ва хор ъуишг^пари (стасимлар) на- 
вбатлашиб келади; 4. Сунгги стасимдан кейин диалогли 
эксод (ечим) келади. Са%на t^yuiui^/iapu (ариялар, моноди- 
ялар) Эврипид ваХ'Гпидаёк, купайган. эди.

Анапест — марш вазни, трохей, — рак,с вазни х,исоб- 
ланган. Шунинг учун %ар иккиси «тургун хор ъушигида» 
уринсиз х^исобланган

«Одамийлик» —  бу уринда: илк инсоний тушу. Шу туй- 
гудан %амдардлик ва к,урк,ув туйгулари камолга етади.

3 7-бет. Арастуга кура, «хато» —  ёмон ният билан эмас, 
билмасдан ̂ илинган хатти-хрракат («Никомах этикаси»), 
Узи билмасдан Эдип отасини улдиради, Фиест болалари- 
нинг гуштини ейди.

Яъни томошабинларда гоят кучли х;амдардлик ва 
ъуръув уйготади. Камчилик— ривоятлар, характерлар, 
хорларда.

38-бет.«Орест ва Эгисф» — Алексиднинг (?) номаълум 
афсонавий комедияси. Бахтиёрлик билан тугайдиган тра­
гедиялар —  Еврипиднинг «Алкестида» ва «Елена» асарла­
ри.

«Раройибот» — минг кузли Аргус, бошиодам, гавдаси 
от кентаврлар, сигир г^иёфасидаги Ио ва бошкрлар.

39-бет. Астидамант I-IV аср бошида яшаган трагик. 
«Ярадор Одиссей» автори —  Софокл.

Софокл. •Антихона», чопарнинг гуристондагиможаро 
х;ак;ида %икояси.

Эврипиднинг (?)«Кресфонгтида бегона юртларда усган 
угил отасининг учини олиш ма^садида келади ва уни та- 
нимаган онаси г^улида улишига сал г^олади. *Гелла» тра- 
гедиясининг автори ва сюжети маълум эмас.

40-бет. чТурт мси^сад» — умуман трагик крздрамонга, 
KfiLwdaiidup турдаги трагик крхрамонга, шу асардаги тра­
гик ъсщрамонга ва уз-узига муносиблик.

Анъанавий афсонавий образга ухшаш.
Ноизчил — масалан, Ахиллнинг кайфиятидаги узгариш- 

лар.
«Орест» —  Эврипид драмаси. «Сцилла» — Тимофей ди- 

фирамби (унда Одиссей дустпарини Сцилла еб г^уйгани 
учун крйгуради). «Меланиппа» — Эврипиднинг шу номдаги
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трагедияси. (Унда Меланиппа аёлларга хос булмаган нутк 
сузлайди.)

41-бет. Эврипиднинг *Медея»сида ь,си<;рамон аёлни во- 
к,еадан олиб кетиш учун театр машинасидан фойдала- 
нилади.

—  «Эдитдагимантигу^азид вог^еа. Чамаси, Эдип узок, 
йиллар давомида Ааийнинг улими сабабини суриштириб 
билмаганлиги х,ак,ида гап бораётган булса керак.

—  Трояликлар ба^одири Гектор юнон бахрдири Патрок- 
лни улдиради Патроклнинг ду сти Ащлл яккама-якка жан- 
гда Гекторни улдиради, шунда хрм газаби босилмай, унинг 
жасадинижанг аравасига боглаб гшщар атрофида судраб 
айлантириб юради. Ок,сокрллар хрр крича насш;ат к,илса- 
лар хрмА%иллнинг газаби босилмайди.

42-бет — Афсонага кура, аждсщо тишидан дунёга кел- 
ган кадмликларнинг баданида найза изи бор экан. Милод- 
дан ав. IV  аср шоири Каркин драмасида Фиестнинг фил 
суягидай оппок, елкаси юлдуздай яраг^лаб турар экан. 
Софокл трагедиясида малика Тиро Посейдондан т у^ан  
фарзандларини тогорачага солиб дарёга оцизиб юборади. 
Бегона элларда усган болалар улгайиб ватанига тогора- 
чани олиб ъайтишади, онаси шу белгидан фарзандлари­
ни таниб крлади

«Туъувчи мокисининг овозш —  Терей тамонидан зурлан- 
ган ва тили кесиб ташланган Филомела дастго^да ма- 
то% тук,иб, булган вок^еани тасвирлайди ва шу мато^ни 
Терейнинг хотини Прокнага юборади.

43-бет. — Бу асарларнинг сюжети бизга равшан эмас.
— «Одиссей —- сох та хабарчш асари %сщида %ам бизда

етарлимаълумот йук,.



АБУ НАСР ФОРОБИЙ

ШОИРЛАР САНЪАТИ ЦОНУНЛАРИ ХДЦИДА

Бу ерда (келтирилаётган) мулоз^азалардан мак;садимиз 
х,аким Арастунинг «Фи-с-синоат аш-шеър — («Шеър санъа- 
ти» —  «Поэтика») асарида айтган фикр-мулох,азаларини 
исботлаб курсатишдан ва унинг маъноларига ишора к^лиш- 
дан иборатдир. Зероки, ана шу мулоз^азалар билан шеърий 
санъат ишк^бозларининг барчасини таништириш нияти- 
дамиз. Шуниси з̂ ам борки, з^аким Арасту узининг «Шеър 
санъати» у  ёкда турсин, з^атто софистика з<;акддаги муло- 
з^азаларини з^ам мукаммал баён кртлиб улгурмаган эди. 
Шунингучун бу борадаги гапларнинг з^аммасини ипидан- 
игнасигача муфассал к^либ, тартиби билан битмок^и 
эмасмиз. Чунки «Софистика санъати» асарининг озшрги 
зкумлаларида Арасту айтиб утган мулоз^азаларга Караган­
да, у  бунинг сабабини аздзолни чинакамига ифодалаб бе- 
риш учз^н узидан олдин утганларнинг асарларига мзгаофик; 
келадиган, (эскиларни) тартибга тушириб, улар асосида 
янгиларини пайдо к;иладиган бирор усул ва к;онун-к;оида- 
лар тополмагани билан изоз^лаган.

Х,аким Арасту узининг шундай фазилати вадах;оси би­
лан тугатиб куйишга жазм к,илолмаган бир ишни биз ни- 
з^оясига етказишга интилишимиздан кура, бу санъатда 
фойда берадиган ваз^озирги замондаучрайдиган к;онун- 
к,оидалар, мисол ва мулоз^азалар келтириш билан чеклан- 
сакяхширок; булади.

Модомики шундай экан, биздеймизки, ... маънонибил- 
дирадиган сузлар содда ва мураккаб булади. Мураккаб 
булган сузлар бирор мулоз^азани ё англатади, ё англатмай- 
ди. Мулох,азани англатадиганларининг к;атъий жазмлили- 
ги ва жазмсизи булади. К,атъийлари ё турри, ё ёлгон була­
ди. Ёлронларининг баъзилари эшитувчилар зез^нига маъно- 
си билан урнашиб крлади, бошк;алари эса киши онгида нар- 
саларнинг ухшаши — акси билан урнашиб к;олади. Мана 
шу нарса узопатиш — шеърий мулоз<;азалар саналади.

Мана шу акс — ухшашликларнинг баъзилари энг му­
каммал булади, бошк;алари нук;сонли булади. Уларнинг му-
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каммаллигини ё нук;сонли эканини аникдаш шоирлар ва 
турли-туман тил ва шеъриятни урганаётган маърифат 
ах/шнинг фикр доирасига киради. Лекин бундан х,еч ким 
софистика билан акс этиш икковини бир суз деб уйлама- 
син. Булар иккови х,ам баъзи сабабларга кура бир-бири- 
дан бутунлай фарк; к,илади.

Софистнинг мак,сади билан такдидчининг мак;сади 
турлича, бир-биридан фарк; к;илади. Софист эшитувчини 
ралатга ундаб, х;ак;ик,атга турри келмайдиган, нук,сонли 
нарсаларни (одамнинг) куз олдига келтириб куяди. Х,атто 
у мавжуд нарсани номавжуд деб, номавжуд нарсаларни 
эса мавжуд деб тасаввур к;илдиради.

Аммо так^идчи булса нарсанингтескарисини эмас, бал­
ки ухшашини тасаввзф цилдиради. Бун га ухшаш нарса­
лар х;исда х,ам учрайди. Уз жойида турган киши шундай 
х;олатга тушса, гуё ^аракат к^лаётгандай булади. Маса­
лан, кемага минган киши кемадан тушиб к,иррок,да к;ол- 
ганларга к;араса ёки ёз чогида осмондаги ой ва юлдузлар- 
гатез сузаётган булутлар ортидан к;аралсашундай булади. 
Бундай ?̂ ол одамларнинг з^исларини чалгитади.

Аммо кузгуга ёки ялтирок; силлик; жисмга к;араган ки- 
шининг я;оли я;ам худди шундай булади, унга назар таш- 
лаб, уша нарсаларга ухшаш нарсани кураётгандай туюла- 
ди. Мулох;азалар бир к;анча бошк;а к^смларгаз^ам булини- 
ши мумкин. Биз сенга айтсак, бу шулардан иборат: муло - 
х,аза ё к;атъий, ё к,атъий эмасликдан холи булмайди. Бор- 
дию, агар у к^ёсий булса, у  з^олда билкувва табиатидан 
булади ё булмаса билфеъл х,аракатидан булади. Бордию 
агар у  унинг табиатидан булса, у  з^олда мулох,аза ё истикро 
(индуктив), ётамсилий (аналогия) булади. Тамсилэса к л и н ­
ча шеър санъатида ишлатилади. Бундан аён булишича, 
шеърий мулоз^аза там сил — аналогия га киради.

К^иёслар, умуман олганда, муло^азалар бошк;атурлар- 
га з^ам булиниши мумкин. Айтишларича, мулоз^азалар ё 
бутунлай рост, ё бутунлай ёлгон булиши мумкин. Ё бунинг 
тескариси — турри ва ёлгон меъёри баб-баравар булиши 
мумкин. Буткул рост мулоз^аза, х;еч сузсиз, бурхоний-ис- 
ботли деб аталади. Бордию, унинг рост томони купрок; 
б^лса, у х;олда у жадалий — диалектик булади. Бордию,
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рост ва ёлгон иккови баробардан булиб к;олса, ух,олда у  
хитобий-риторик булади. Рост бутунлай камайиб боравер- 
са, у  з^олда суфастоий-софистик булади, бутунлай 6a f o h  

булса, у з^олда уни, з е̂ч шубз^асиз, шеърий деб аталади. 
Ушбу к;исмларга булинишдан куринишича, шеърий муло- 
х;аза наисботли, на диалектик, назштобий-риторик вана 
софистик эмасдир.

Шу билан бирга, у  сулужисмус — силлогизмга ёки унга 
к;арам булган навларнинг бирига бориб так;алади, яъни 
«к;арам булган навлар» дейишимдан кузлаган мак;садим 
истикро-индукция, мисол-аналогия, фаросат-интуиция ва 
шунга зЬсшаш нарсалар булиб, улар мантик;и кувватида 
уша к;иёс — силлогизмнинг куч-куввати булади.

Юк;орида зикр цилиб утган нарсаларни тавсифлаб бер- 
ганимиздан кейин энди биз шеърий мулоз^азаларнинг на- 
вларга к;андай булинишини таърифлаб беришимиз керак.

Шеърий мулоз^азаларга келганда, биз сенга айтсак, ё 
вазнларга к;араб турларга булинади, ё булмаса маънолар- 
га к,араб булинади.

Аммо вазнларга к;араб булинишларга келганда шуни 
айтиш керакки, бундан бу ёгига мулоз^аза юритиш муси- 
к;ор — музикачи ва арузчиларга тегишлидир. Шу билан 
бирга, мулоз^азалар (яъни шеърий сузлар) к,айси тилда 
булгани ва музикачининг к;айси тоифадан чикданига бог- 
лик;.

Аммо шеърнинг маъносига к^раб илмий томондан на- 
вларга так;сим кдлинишига келсак, бу жиз^атлар з^ар бир 
халк; ва тоифадаги рамзларни билувчи ва шеърларни 
шарз^ловчиларга, уларнинг маъноларини назорат к;илув- 
чи ва ушаларга к;араб улардан маълум хулосалар чик;а- 
рувчиларга з^авола к;илинади. Бу зсудци з^озирги замона- 
мизда форс ва араб шеърияти олимларининг бу борада 
китоблар тасниф к,илганига ухшаб кетади. Улар шеърлар­
ни турли навларга, чунончи, з^ажвия (сатира), маодия, му- 
фохара, лурз— топишмок^и шеър, кулгили (комик), Fa3a- 
лиёт, васфий шеър х,амда китобларда топилиши к;ийин 
булмаган бошк;а навларга буладилар. У ерда булар битил- 
ганлиги бизни бу з^акда муфассал эслашимиз ва гапни 
чузиб утиришимиздан кутк,аради.
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Келинглар, бошк;а масалагаутайлик. Асарлари бизга- 
ча етиб келган утмиш ва х;озирги замон шоирларининг 
купчилиги шеърларнинг аз^волига к;араб вазнларини ара- 
лаштириб юборганлар. Улар шеъриятда мавжуд булган 
навларнинг з а̂р бирига уларнинг мазмунига к;араб мах- 
сус вазн белгилаб чик;маганлар. Бу долатдан фак;ат юнон- 
ларгинахоли, холос. Улар шеър навларининг з̂ ар бирига 
махсус вазн турларини белгилаганлар. Чунончи, мада;ия- 
лар вазни х;ажвиялар вазнидан бутунлай фарк; к;илади. 
Бошк;а вазнларнинг ахроли з<;ам зсудди шундай.

Аммо бошк;ахалк;ва тоифаларда айтишларича, мадх;- 
иялар з^ажвиялар куйланадиган куп вазнларда дам куй- 
ланади. Бунда ё бутунлай мадх,ия вазнида дажвия айти- 
лади, ёки бутунлай булмасах;ам купрок; айтилади. Бунга 
улар чегарани зудди юнонлар куйганидек жуда з<;ам к;атъ- 
ий к^либ куйишмаган.

Биз бу ерда зсудди х,аким Арасту узининг шеър санъати 
х;ащадаги мулодазаларида санаб утганидек, юнонлар шеъ- 
рлари турларини санаб утамиз, уларнинг х,ар бирининг 
навларига ишорат к;илиб утамиз.

Энди биз сенга айтсак, юнон шеърияти мен куйида 
санаб утадиган навларга булинади. Улар шулардан ибо- 
рат: трагедия (трагузиё), дифирамби (дисирамби), коме­
дия (кумузия), ёмби (иёмбу), драма (драмото), эний, диаг­
рамма (диакрамма), сатира (сотуро), поэма (фиюмото), 
эпос (эфитсий), риторика (риторий), эфижоносоус ва аку­
стика (акуститсий).

Аммо трагедияга келсак, у  шеърнинг маълум бир нави 
булиб, унингук^лаётганини эшитган ё узи овозини чик,а- 
риб ук;иган киши хузур к;илади. Трагедияларда бировлар- 
га мисол (урнак) була оладиган яхшиликлар ва мак;тани- 
ладиган феъл-атворлар зикр к;илинади; бу вазнда шавар­
ии бопщарувчи — з^укмдорлар маддланади. Музикачилар 
подшоз<^ар олдида шу трагедия вазнида куйлайдилар. Бор­
дию, бирор подшодулиб к,олгудек булса, трагедия к;исм- 
булакларига кушимча нармалар кушиб, улган подшоз<;га 
атаб навх,а-марсиялар айтганлар.

Аммо дифирамбига келсак, у шеъриятнинг бир тури 
булиб, унинг вазни трагедия вазнидан икки баробар кат-
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та булади. Унда яхшилик ва мак;таладиган барча зсулк;- 
атворлар, инсоний фазилатлар зикр этилади: дифирам- 
бида маълум бир подшо^ ё кишини м а д  этиш мак;сад 
кдлиб олинмайди, балки ундаги умумий яхшиликлар зикр 
к^линади...

Аммо комедиягакелсак, бушеъриятнинг маълум бир тури 
булиб, унинг х^м маълум вазни булади, унда ёмон феъл-ат- 
вор зикр к;илинади, одамлар, уларнинг ахлок^арида к,ора- 
ланадиган ва хуш курилмаган табиатлар з^ажв к^линади. 
Купинча унинг булакларига оз^анг-нармалар кушилиб, улар- 
да х;ам цораланадиган хулк;-атворлар эсланади. Бу эслан- 
ган хулк;-атворларда инсон, з^айвон ва икковига алок;адор 
булган хунук шакл— тимсоллар иштирок этади.

Аммо ёмби х,ам шеъриятнинг бир нави булиб, унингз^ам 
узига хос маълум вазни булади. Унда з<;ам машхур мулоз^а- 
залар эсланади. Аммо куйланадиган нарсалар хушфеъл 
з^ам булиши мумкин, бадфеъл з^ам булиши мумкин — ба- 
рибир, лекин шуниси борки, бу мисоли бир зарбулмасал — 
мак;оллар каби машзфр булиши шарт. Шеъриятнинг бу нави 
тортишув, уруш-жанжал, газаб ва рижинган пайтларда 
ук^ладиган шеърларда ишлатилади.

Аммо драм ага келсак, у  х,ам зсудди юк;орида келтирил- 
ганлар каби шеър турларидан бири саналади: фак;ат бун­
да маълум кишилар ва маълум шахслар туррисида маш- 
з у̂р булган масал ва накдлар зикр к;илинади.

Аммо эйнийга келсак, бу з а̂м шеъриятнинг навлари- 
дан бири булиб, унда одамни хурсанд к;иладиган мулоз^а- 
залар зикр к;илинади. Шуниси з^ам борки, булар ё мах,о- 
ратнинг зурлигидан ва ё роятда гузал битилганидан одам­
ни хушнуд этади.

Аммо эпиграммага келсак, бу з<;ам шеъриятнинг бир 
нави булиб, буни к;онуншунослар инсон хулк^ни тузатиш 
з<;амда тарбиялаш мушкул булган такдирда унда шеър 
битиб, кимки к;онун-к,оидага риоя к;илмас экан, унинг 
ок;ибатида аянчли ах;волга тушади, деб курк,итиш ва ру- 
х;ини дахшатга солиш учун ишлатадилар.

Аммо эпика ва риторикага келсак, бу з̂ ам шеъриятнинг 
бир нави булиб, бунда илгари утган сиёсий ва к;онуний тар- 
тиб-коидалар тавсиф к^линади. Шеъриятнинг бу навида
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подшодларнинг хулк;-атвори, у  дакдаги хабарлар, унинг 
даври вау билан бсжлик; булган водеалар зикр к^линади.

Аммо сатирага келганда шуни айтиш керакки, будам 
шеъриятнинг бир нави булиб, унингузигахос вазни бор. 
Бу навдаги шеърларни музикачи олимлар яратганлар. 
Улар уз куйлари билан турт оёдли дайвон, умуман олган- 
да, х,атто жамики дайвон зотларини даракатга келтира­
дилар. Шунда бу дайвонлар узлари — табиий х,аракатла- 
ридан (бир оз) четга чиддан булиб (маълум дилик; дилиб), 
одамларни таажжубга соладилар.

Аммо фиюмуто-поэмага келсак, бу шеъриятнинг бир 
нави булиб, унда (бошда навларга ухшамаган х,олда) ях- 
шию ёмон, туррию эгри дар хил сифатлар куйланади, тас- 
вирланади. Бу хилдаги дар бир шеър навларида гузал ва 
яхши, дабид ва разил ишлардан иборат булган водеалар 
ифодаланади.

Аммо эфижоносоусга келсак, бу дам шеъриятдаги на- 
вларнинг бир тури булиб, буни табиатшунос олимлар ярат­
ганлар. Улар бунда табиий илмларни тавсифлаганлар. 
Шеър санъатидан энг узок; саналган нав худди мана шу 
шеър нави дисобланади.

Аммо акустикага келсак, бу дам шеър навларининг бир 
тури булиб, бу нав ордали музика санъати ургатилади. Бу 
тур шеър фадат музикага хос холос, бошда Зфинларда 
ундан фойдаланилмайди.

Юнон шеъриятини яхши билган кишилардан бизга етиб 
келган муфассал хабарларга кура ва даким Арастуга нис- 
бат берилган шеър санъати дадидаги мулодазаларида дам- 
да Томастиюс (Темистий) билан икковидан ташдари юнон 
китобларини шардловчи дадимги олимлар асарларида юнон 
шеърияти турлари вауларнинг мазмунлари *;адида топган 
гапларимиз манашулардан иборат. Бизуларнинг баъзи му­
лодазаларида топганларимизга дараганда, улар уз тасниф- 
ларининг охирида шу маъноларни улаб кетганлар. Биз улар- 
ни дандай учратган булсак, ушандай долда эслаб утамиз.

Энди биз сенга айтсак, шоирлар чиндан дам TyFMa 
добилиятли ва шеър битишга тайёр табиатли кишилар 
булади ва улар ташбид ва тамсилга лаёдатли буладилар. 
Шоирлар ё шеър навининг куп турида, ё булмаса бир ту-
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рида ижод дилишга лаёдатли буладилар. Бир хил шоир- 
лар шеър санъатидан етарлича хабардор булишавермай- 
ди, балки улар тутма добилиятларинингяхшилиги билан- 
гина даноат до сил диладилар, улар узларининг истеъдод 
даражаларига кура иш тутадилар. Бундай шоирлар чи- 
накам мусалжис-мутафаккир шоирлардан саналмайди- 
лар. Чунки уларда шеър санъатини узлаштириб олиш учун 
камолот етишмайди ва бу санъатда тургунлик булмайди. 
Кимки ундай одам шеърини куриб, у добилиятли одам экан, 
деб уйлаган булса, бу шунинг учунки, унинг феъл-атвори- 
да шоирларга хос булган турд-куриниш мавжудлигидан- 
гина шундай мулодазага келинган. Ё булмаса бу хил одам­
лар чинакамига шоирлар санъатини эгаллаган булиша- 
ди, датто шеър ижодига хос булган хусусиятлардан би- 
рортаси дам — у дайси шеър турига алодадор булмасин, 
барибир, бу донун-доидалар ундан к,очиб к;утулолмайди. 
Улар шеърият санъатида кулланиладиган ташбид ва там- 
силларни жудаям мадорат билан ишлатадилар. Бу хил 
шоирлар чиндан дам добилиятли шоирлар дейишга сазо- 
вордирлар.

Ёки булажак шоирлар уша юдорида айтиб утилган ав- 
валги икки табада шоирлар ва улар феълларига тадлид 
дилувчилар буладилар. Булар уша аввалги иккала табада 
шоирлар йули — ижодини ёдлайдилар. Бу турдагиларнинг 
узларида TyFMa шеърий табиати булмаган долда, шеърий 
санъат донун-доидаларидан хабардор булиб туриб, таш- 
бид— з^сшатиш ва там сил — метафоралар кетидан бора- 
дилар. Йулдан адашадиган ва тоядиган шоирларнинг 
купчилиги худди мана шу табада шоирлар ичидан чида- 
ди.

Энди биз сенга айтсак, уша юдорида айтиб утганимиз 
уч тоифа шоирлар дар бири ижодда ё табиийлик, ё маж- 
бурийликдан холи булмайди. Бундай дейишдан кузлаган 
мадсадим шуки, бир шоир купинча маддияга ва ё бир яхши 
суз айтишга табиатли булса, баъзан вазият уни дажвий 
ва бошда турда шеър айтишга дам мажбур дилиб долади. 
Айтайлик, бир шоир шеърият навларининг маълум бир 
навида ижод дилиш санъатини танлаб олган ва узини шу 
хилдагина шеър ёзишга одатлантирган булса, баъзи дол-
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ларда танлаб олмаган турларда х,ам шеър ижод к;илишга 
турри келади, бу эса унинг учун узи ижод к;илишга одат- 
ланган шеър турига нисбатан бошк;а бир навда мажбурий 
битилган шеър булади. Бу мажбурият ё ички, ё ташк;и са- 
баблар билан булади. Аммо шоирнинг энгяхшиси, тугма 
шоир бу*лгани саналади.

Сунгра шоирларнинг шеър ижод к;илиш борасидаги 
ах;воли камолотга етишгани ва етишмагани жи^атидан 
турлича булади. Бу эса ё  f o h  жи^атидан, ё  булмаса мавзу 
жи^атидан шундай булиши мумкин.

Аммо f o h  жиз^атидан олган такдиримизда, улар шеър- 
га баъзан ёрдам берса з^ам, баъзидаунга ёрдам беролмай 
к,олади. Бунга баъзан рух,ий (нафсоний) кайфиятлар са- 
баб булади. Шунда у рух,ий кайфиятлар устун келади, ё 
булмаса баъзан узи унга мух,тозклигидан тушкунликка уч­
раб, пасайиб кетади.

Аммо бу бобдагитекширишларимиздан мак;сад бу ма- 
саланинг ипидан-игнасигача синчиклаб аникдашдан ибо­
рат эмас, чунки буларнингх;аммаси ахлок;ва рух;ий кай­
фиятлар тавсифлари х,амда уларнинг х;ар бирининг (ин­
сон рух,ига) алохдцатаъсири х;ак^ада битилган китобларда 
керагича баён к,илинган.

...Шоирнинг етук ва етукмаслиги х,ак,идаги мулох,аза 
уша ухшатишнинг (^ак,ик,атга) як;ин ё  узок,лигига 6 o fa h k , 

булади.
Баъзан шуна^аси х,ам буладики, шеър санъатида энг 

орк;ада к;олган шоир з^ам юк;ори даражада ажойиб шеър 
яратиши мумкин, з^атто бу соз^ада биларонлар з<;ам унга 
тенг келадиган нарса (шеър) яратолмаслиги мумкин. Ле- 
кин шуниси борки, бунга сабаб бахт ва тасодифнинг турри 
келишидан булади. Лекинундай одам (к;анчалик ажойиб 
шеър ёзган булмасин) бу ёзган шеъри билан суз санъатко- 
ри деган номга сазовор булолмайди.

Ташбих, даражалари турлича булади. Шу жих,атдан 
к,араганимизда ухшатишнинг як;ин ва муносиб булмоги 
мавзуга з<;ам боглик, ё булмаса шоирнинг бу санъатдаги 
мах;оратигаз!;ам боглик;. Х^атто шуусташоир бир-биридан 
узок; булган икки нарсани мулох,азаларни орттириш билан 
бир-бирига мувофикдек к,илиб курсата олади. Бу эса шо-
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ирлардан яширин булмаган х;оллардандир. Шужумладан 
шоирлар А билан Б ни ва Б билан Ж ни бир-бирига ухша- 
тадилар. Чунки бунда А билан Б 5фтасида як;ин ва муно­
сиб х,амда маълум булган ухшашлик бор. Шу билан бирга, 
яна Б билан Ж уртасида х,ам яь^ин муносиб х,амда маълум 
булган ухшашлик бор. Улар суз маъносини шунга буриб, 
х,атто сомиъ — эшитувчи, муншид— укрб берувчиларнинг 
фикр-зикрини, гарчи улар ораси узок; булмаса х;ам А би­
лан Б ва Б билан Ж уртасида булган ухшашликдан огох;- 
лантирмок;чи буладилар.

Бу санъатда шоирликнингтанланиши одатда жудаул- 
кан бойлик саналади. Бу худди х;озирги замондаги баъзи 
бир шоирлар к,илмишигаухшаб кетади. Улар шундайки, 
агар бир сузни шеърдаги байтга к;офиядош к^либ куйиб, 
олдинги байтдалозим булган нарсаларни ёки тасвирлаш 
ниятида булган нарсаларни бита олса, у  х,олда одамда 
жуда ажойиб э^узурбахш х;олат пайдо булади.

Биз яна шундай деймиз: бу санъат а^ли билан нак;ш 
берувчи рассом санъати уртасида к;андайдир муносабат 
бор. Булар иккаласининг санъатдаги моддаси турли-ту- 
ман булса ̂ ам, аммо шакдда, яратилиш ва мак;садларда 
бир-бирига мос келади. Ёки айтайлик, уша иккала яра- 
тилган нарсада, улар шаклларида ва мак,садларида бир- 
бирига мувозанат, ухшашлик бор. Бу шундайки, шеър 
санъатини безайдиган нарсалар суз — мулох,азалар булса, 
рассомлар санъатини безайдиган нарса — буёкдар сана­
лади. Буларнинг иккови уртасида фарк; бор, аммо икка- 
ласи х,ам феълда бир-бирига ухшаш, иккаласи^ам одам­
лар тасаввури ва сезгиларида бир мак;садга — так^лид 
к;илишга йуналган булади.

Шоирлар санъати илмини урганувчилар фойдалана- 
диган умумий к;онун-к;оидалар мана шулардан иборат. 
Бу к,онунларнинг купини (илмий нук;таи назардан) тек- 
шириб чик;иб, муло^азалар билдириш з^ам мумкин эди, 
лекин бундай санъат сох,асида илмий текшириш олиб 
боришдек нарса инсонни санъатнинг бир навида бир то- 
монлама муло^аза олиб боришга элтиши ^амда бошк,а 
навлар ва к;арашлардан юз угиришга олиб келиши мум­
кин.



Шу сабабдан бу с ох, ад а айтиб утган мулох,азаларимиз 
унгаухшаган бирор нарсани х;ал к,илиб х;ам беролмайди.

(Шу билан Абу Наср Мухаммад ибн Мухаммад ибн Тар- 
хон ал-Форобий ёзган рисолатугади.)

АБДУСОДИК, ИРИСОВ

АРАСТУ «ПОЭТИКА»СИ ВА УНИНГ ШАРКДАГИ 
ИЗДОШЛАРИ

Арасту «Поэтика»си урта асрларда Шаркда дастлаб 
к;адимги сурёний тилида, сунгра эса араб тилида тарк;ал- 
ган эди.

У ма^алларда араб тили х;али илмий тил сифатида та- 
нилмаган, куп асарларни, шулар жумласидан куп юнон 
муаллифларининг таълифларини сурёний тилига таржи- 
ма к^лиш одат эди. Х,атто «Калила ва Димна» китоби х,ам 
арабчага таржима к,илинишдан анча олдин санскрит ти- 
лидан сурёний тилига кучирилган эди. Кейинчалик унин- 
чи асрга келиб «Поэтика» сурёний тилидан арабчага тар­
жима к^линди. Бунингдастлабки таржимонларидан бири 
Исх,ок, ибн>^унайн (вафоти 911) булса, боищаси Матто ибн 
Юнус ал-Кунноий (941-да х,аёт булган) эди. Ал-Кунноий 
таржимаси давримизгача х,ам етиб келган. Шу билан урта 
асрларда бу асар араб дунёсига тарк;алиб кетди.

Арасту асарларини руёбга чик;аришга бел боглаган 
Fap6 олимлари Шарк; олимлари мероси билан ^ам к;изи- 
к;иб, уларни нашр этишгахизмат к;илдилар. Инглиз шар- 
кдгунос олими Давид Самуил Марголиус 1887 йили Ара­
сту «Поэтика»сининг Матто ибн Юнус к,илган таржима- 
сини топиб, уни Лондонда нашр этди ва шу китобига Ибн 
Синонинг «аш-Шифо» асарининг бир булаги булмиш 
«Шеър санъати» китобини з^ам илова к;илди. Шу билан 
бирга Марголиус Ибн Синонинг «Уюн ал-^икма» («Х^икмат 
булок/^ари») асаридауша китобидан келтирилган шеъри- 
ятга оид парчани з^ам нашр этди.

Маълумки, Арастунинг бу китоби х,ак,ида араб файла- 
суфи Абу Исх;ок; ал-Киндий (801 -866) х;ам к^ск;а бир китоб 
ёзган.
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Чунки бу сох;ада фикр-мулох;аза билдириш, айрим рисо- 
ла-асарлар ёзиш олижаноб бурч саналган. Шу сабабдан булса 
керак, ал-Киндийдан сунг машхур файласуф Абу Наср Фо- 
робий (873-950), Ибн Сино (980-1037) ва Ибн Рушд (1126- 
1198) каби аток^ш кишилар х;ам «Поэтика» борасидауз му- 
лох,азаларини баён этганлар, бу асар орк;али уша давргача 
юнон адабиётида мавжуд булиб, араб адабнётида булмаган 
адабий шакл, жанрларни таршб к^лганлар. Иккинчи томон- 
дан, улар бу туфида уз андишалари билан китобхонлар ом- 
маси билан урток^ашишган. Натижада«Нафис санъатлар» 
зэдида арабийнавис адабиёт вакиллари орасида х,ам к;атор 
асарлар пайдо булган. Айник;са, Форобий, Ибн Сино, Ибн Руш- 
дларнинг бу турридаги асарлари дикдатга сазовор.

Ал-Киндийнинг бу х;акдаги асарини бизгача етиб кел- 
ган ёки келмаганлиги з^алигача илмий адабиётда маълум 
эмас. Унингтаржимаи з^олидан маълум булишича, у  юнон 
тилини язоии билган, шунингучун Ал-Киндий Арасту аса- 
рининг оригиналидан базфаманд булган ва бу тугридаги 
мулоз^азаларини битиб кетган дейиш мумкин.

Абдуразрлон Бадавий Ал-Киндийнинг бу китоби з^а^ида 
мулох;аза билдириб, уни Арасту «Поэтика»сидан к;иск;ар- 
тириб олинган, деган зсулосага келади.

Араб олими Ибн Абу Усайбиа (1203-1270) «Уюн-ал-анбо» 
(«Янги хабарларнинг булокдари») асарида куйидагиларни 
ёзади:

«Абу Закариё Яз ё̂ ибн Адий Иброзрш ибн Абдулловдан 
илтимос к;илиб, сен бориб айтгин, Исз^оц эллик динорга 
менга Арастунинг «Софистика», «Хитоба» («Риторика») ва 
«Поэтика» асарлари таржимасини берсин, деган экан, у 
уз таржималарини аталган пулга сотмасдан улаётган вак;- 
тида ёк^б юборган экан».

Бу жумладан куринишича, Исз^о^ Ибн Хунайн Арасту­
нинг «Поэтика» асарини дастлаб таржима ^илган киши- 
лардан булган.

* * *

Абу Наср Форобий Арастунинг куп асарларига шарз^- 
лар борлаб, уларни купчилик уртасида оммалаштирган.
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Ана шунинг учун х,ам уни Арастудан кейинги етишган 
иккинчи муаллим — Муаллими соний деб аташган. Ибн 
Синонингтаржимаи ^олидан маълум булишича, у Арас­
тунинг «Метафизика» асарини к;ирк; бор ук;иган, лекин 
шундай булишига к;арамай, унинг ибораларидан х;еч 
нарса англамаган. Ибн Сино ни^оят Форобий ёзган шаря; 
орк;али уни тушунишга муваффак; булган. Форобий Арас­
тунинг «Поэтика» асарини ук^б у  ̂ акда бир асар — рисо- 
ла ёзиб, унинг мазмунини талк^н к^лишга ва унинг ая,ами- 
ятини баён к;илишгауринган.

Унинг «Рисола фи к;авонийн синоат аш-шуаро» деб атал- 
ган асари мана шу мулох;азага далил була олади.

Ундан тацщари, Форобий бу тугрида бошк;а бир рисола 
х;ам ёзган. Унинг бу асари «Шеър китоби» деб аталиб, унинг- 
бир нусхаси Чехословакиянинг Братислава шахрида сак,- 
ланадиган араб кулёзмалари орасида топилган.

Булардан куринишича, Форобий шеърият масаласи ва 
уларнинг юнон адабиётидаги шакллари, шоир урни ва 
унинг вазифаси борасида анча кенг фикр юритган. Ибн 
Абу Усайбианингкурсатишича, Форобийнинг «Калом фи- 
ш-шеър ва ал-к;авофи» («Шеър ва к;офиялар х,ак,ида суз») 
г^амда «Китоб фи-л-лурот» («Тил х;ак,ида китоб») асари хам 
булган.

Форобий «Шеър китоби» асари дебочасида ёзади: «Биз 
бу ерда худди Х^аким Арасту узининг шеър санъати 
^ак^даги муло^азаларида санаб утганидек, юнонлардаги 
шеър турларини санаб утамиз, уларнинг х,ар бирининг на- 
вларига ишорат к^либ утамиз».

Лекин шуниси борки, Арасту «Поэтика»сида Форобий 
келтирган жанрлар так;симоти бутунлай йук,. Арасту 
жанрларни бундай так;сим к^лмаган. Бу балки юнон ада- 
биётига тегишли бошк;а манбалардан олинган булиши 
мумкин. Балки Форобий Арасту «Поэтика»сининг тула 
к;исмини ук;ишга муяссар булгандир. Ундай десак, Ибн 
Синодан илгарирок, утган Матто Ибн Юнуснинг Арасту 
«Поэтика»сини сурёний тилидан араб тилига таржима 
к,илган нусхаси х,озиргача етиб келган. Бу таржиманинг 
оригинали — яъни сурёнийчаси анча илгари таржима 
булганидан дарак беради. Аммп бунда з^ам «Поэтика»
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асари ^озирги кундагидек йигирма олти к;исмдан ибо­
рат.

Форобий бу асарини ёзишда бу борадаги боцща асар- 
лардан х,амда Арастунинг шогирди Фемистийнинг бу 
туррида ёзганларидан фойдаланган куринади.

Ибн ал-Ибрийнинг курсатишича, ^омернинг «Илиада»- 
си сурёний тилига таржима к;илинган эди. Демак, бу дав- 
рда юнон адабиёти шох; асарларининг купи с}фёний тили­
га таржима цилинган булади. Бундан эса араб тилига 
кучган булиши г^ам мумкин. БутилниФоробийнингустоз- 
лари (чунончи, Ибн Хийлон) з^амда дуст ва шогирдлари 
(Матто ибн Юнус ва Ибн Адий) яхши билган эди. Шуниси 
т а̂м борки, Форобийнинг^зи з$ам сзгрёний тилини билган 
булиши ^ак^щатдан узок; эмас. Унинг куп тил билиши у 
з^акда сацланиб к;олган фольклор материалларидан х,ам 
маълум.

МАРКАМ МАХМУД 

«ПОЭТИКА» ВА Х;ОЗИРГИ ЗАМОЙ АДАБИЁТИ

Трагедия таърифидаги сузларнинг мазмуни куп аср- 
лардан бери турлича шархданиб келаётир. Бутаърифнинг 
таржимаси з̂ ам табиийки, турлича талк^нларни уз ичига 
олади. Рус тилидаги «действие» сузи куп маноларни, хусу- 
сан «з^аракат», «иш-л;аракат», «во^еа», «куриниш» маъно- 
ларини англатади. Узбек тилида эса биз «Поэтика»нинг 
трагедия таърифига оид контекстидан келиб чик^б, «дей­
ствие» сузини «хатти-^аракат», «к;илгулик» ёки «к,илмиш» 
деб олишни лозим курдик. Чунки Арасту санъат назария- 
сига асос к^либ олган трагедияларнинг («Антихона», «Оре- 
стея», «Эдип», «Электра» ва бошк;алар) мазмуни ва моз^ия- 
тидан келиб чик;сак, асарларда к,а^рамонларнинг к;илми- 
ши асосий уринни эгаллайди. Эдипнинг к;илмиши фак;ат 
узини фожиага з^чратиб к;олмай, балки давлат, жамият- 
нинг х;ам бошига куп фалокатлар ёвдиради. Эдипнинг гу- 
нох,и жуда да^шатли — у узи билмагани цолда отасини 
улдириб, онасигазшланади. Антихона эса онгли равишда 
сикгиллик бзфЧини ижро этади. Эдипнинг уриллари Эте-
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окл ва Полиник тахт талашиб, узаро кураш бошлашади. 
Полиникузгаюртларга кетиб, яна олти лашкарбоши би­
лан бирга (еттита булиб) она шахри Фивага к;арши кура- 
шади. («Фиванинг етти душмани».) Ака-ука узаро жангда 
л;алок булишади. Фивагахукмрон булган Креонт Этеоклни 
шон-шавкат билан кум ад и. Юртга душманларни бошлаб 
келган Полиникнинг жасадини эса дафн этмаслик х,ак,ида 
фармон чик;аради. Агар кимки фармонни бузса, улим 
жазосига хукм этилади. Антихонаулим хавфидан куркдоай 
акасини дафн этаётганида кулга тушади. Бундай к,илмиш- 
ларни эса оддий «з<;аракат» ёхуд «иш-з^аракат», з^атто 
«вок;еа» с^зи билан ифодалаш турри булмас эди. Бугина 
эмас, рус тилида драматик асар к;ахрамонларига нисба­
тан «действующие лица» сузлари ишлатилади. Узбек ти­
лида бу сузларни оддий «з^аракат к^лувчилар» ёки «к,атна- 
шувчилар» деб олиш мак;садга мувофик; эмас. Шунинг учун 
биз бу сузларни «асар к;азфамонлари» ва «фаол шахслар» 
деб олдик. Чунки, юк,орида айтилгандай, дах;шатли ёки 
буюк к,илмишларни табиийки, оддий «з^аракат к;илувчи- 
лар» эмас, балки фаол шахсларгина юзага келтирадилар. 
Арастунинг куйидаги сузлари з^ам турри йул тутганимиз- 
ни курсатади: «Бирок; бу к^смлардан энг муз^ими — вок;е- 
алар ок^шидир, — дейди мутафаккир, — чунки трагедия 
«пассив» одамлар тасвири эмас, балки к;илмиш тасвири- 
дир, з^аёт, бахт ва бахтсизликлар эса (инсон) к^лмиши ту- 
файли булади». («Поэтика», V боб.) Бужумладаги «пассив» 
сузини файласуф М.А. Гаспаров аник^ик киритиш учун 
турри куллаган. Чунки у  з̂ ам Арасту фикрининг мох,ияти- 
дан келиб чик^ан.

Арасту трагедия таркибини олти унсур (элемент)га булиб 
курсатади: биринчиси — томошавийлик, иккинчиси — 
музика к;исми, учинчиси — асар тили — к;ах,рамонлар ну- 
тк;и, туртинчиси —  фикр (роя), бешинчиси — характер, 
олтинчиси — ривоят — вок;еа. Арасту асар рояси ва ха- 
рактерга жуда катта ах,амият беради. «Ана шу гоя ва ха- 
рактерга мувофик; фаол шахслар (ёки к,ах,рамонлар) му- 
ваффак^ятга ёки марлубиятгаучрайдилар», дейди у. Чин- 
дан з<,ам f o h , эътик;од к;аз<рамонларнинг такдирига з<;ал 
этувчи таъсир курсатади. Прометей, Насимий, Машраб,
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Улугбек, Галилей, Бруно, Коперник, Жанна д ’Арк сингари 
буюк шахслар f o h , эъ т и к ;од  йулида х,аётларини фидо к;ил- 
дилар.Асарда (айник;са, к;адимий афсоналар даврида) f o h  

ва характер манбаи ривоят (вок;еа)дир. Характер к,ирра- 
лари ва шахе интилган f o h , эътицод вок;еада куринади. 
Вок;еада характернинг к;андайлиги маълум булади. Демак, 
Арасту мифос деганда ривоят ёки афсона вон;еасини кузда 
тутади. «Демак, шоирлар фаол шахсларни уларнинг ха- 
рактерларини курсатиш учун тасвирламайди, улар харак- 
терларни х;ам к;илмиш орк;али курсатиш ад и. ...К,илмиш 
тасвиринингузи эса воцеадир» (Поэтика, VI боб.).

Хозирги замоннинг барча адабиёт назариётчилари бади- 
ий асарда характерни биринчи уринга куйишади. Арасту 
эса, негадир бундай к^лмайди. «Трагедиянинг мак,сади би- 
рон фазилатни эмас, балки вок;еани, ̂ илмишни тасвирлаш- 
дир,— дейди у. —  Кишилар уз характерига кура к^ндайдир 
фазилатга эга булади, к^лмиши билан эса бахтли ёки бахт- 
сиз булиб чик^ди», «Поэтика» автори учун инсонларнингха- 
рактери к,андайлиги, яхши ёки ёмонлиги, олижаноб ёки ту- 
банлиги музрш масала булса з^ам, аммо бадиий асарда ин­
сон характерининг к^ндайлигини курсатувчи асосий мезон, 
бу— одамларнингхатти-^аракати, кдлмишларидир^Чунон- 
чи, Эсхил асарининг к,ах;рамони Прометей характеридаги 
улурворлик, жафокашлик унинг буюк к^лмиши — худолар, 
кудратли з^укмдорлар разабидан курк^най, халк^а олов кел- 
тириб бериши орк;али намоён булади. Агар Прометейнинг 
шу к;илмиши булмаса, унинг характери к;андайлигини би- 
лолмаган булардик. Эврипиднинг «Электра» трагедиясида 
з̂ ам Клитемнестранинг характери унинг ёвуз крдлмишида 
як^ол куринади: у  уйнаши Эгисф билан тил бириктириб, 
эрини, бирлашган юнон ̂ ушинларининг бош кумондони, Троя 
урушининг шавкатли к,ахрамони— Агомемнонни алдаб, ту- 
зокда тушириб улдиради. Одамларнинг характерлари улар­
нинг з̂ ар к;андай к,илмишида эмас, балки хох; улурвор, хох; 
тубан —  фаол кртлмишларида равшан куринади. Демак, 
шахсларнинг фаоллиги х;ам уларнинг музрш к^лмишлари 
орк^ли юзага чик;ади.

Шу мулоз^азалардан сунг Арасту асаридаги миф — фабу­
ла, ривоят тушунчаси нимани англатиши з^ак^ща гапириш
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эх,тиёжи турилади. Чунончи, бу му^им муаммо х;ам юк,ори- 
даги масалалар биланузвий борлангандир. А.Квятковский- 
нинг «Поэтик терминлар лутати»да бундай дейилади: «Фабу­
ла (лотинча — тарих, х,икоя) — бадиий асарда сюжет асоси- 
даги вок,еалар ва ̂ одисаларнинг кетма-кет (изчил) ривож- 
ланишидир» (320-бет). Арастуасаридаги «мифос»ни Ann ель- 
рот «фабула» деб, М.Л.Гаспаров «сказание» деб таржима 
калган. Асар контекстидан, Аристотель фикрлари мох^яти- 
дан келиб чик;илса, М.Л.Гаспаров куллаган суз— «сказание» 
мак;садга мувофикрок; келади. Кейинги вариантни маъкул- 
лаганимиз з^чун биз «ривоят» деб олдик. 4}гнки «Поэтика»да 
худди шу х,акда ran боради. Тугри, асар фабуласи, сюжети, 
бадиий асар вок;еаси сузлари бир-бири билан унчаликузок; 
тушз^нчаларни англатмайди. Шунгак,арамай, М.Л.Гаспаров 
«сказание» сузини ишлатганинингбоиси цгуки, Аристотель 
даврида яратилган эпос ва трагедия асарларининг х,амма- 
сига к,адимий мифлар, ривоятларнинг вок;еалари асос 
булган. Шунингучун у вак;тларда «ривоят» сузи «фабула», 
«сюжет йуллари» маъносида х,ам ишлатилган.

Арасту асарнинг (трагедия асарининг) асосий тарки- 
бий к,исмларидан, «сюжет йуллари»дан бири деб «перипе- 
тия»ни — вок;еаларнинг кутилмаган, кескин узгаришини 
курсатади. Агар бу сузларнинг мохдатидан келиб чик;сак, 
«перипетия»ни яна «мушкулот» деб таржима к;илиш мум­
кин. Чунки асар вок;еалари давомида к;ахрамон такдири- 
да юз берган, кутилмаган, кескин узгариш, албатта, муш- 
кулотни, мзфаккаб ахролни юзага келтиради. Ана шу муш­
кулот пайтларида эса характерлар, одамларнинг к;андай- 
лиги билинади.

Асар вок;еалари ривожидаги яна бир мущм унсурни Ап- 
пельрот х,ам, Гаспаров х,ам рус тилига «узнавание» деб 
таржима к,илганлар. Бу суз асар к;ахрамонларинингтак,- 
дирида х;ал к^лувчи лах;заларда бирор мух;им вок,еани (ёки 
уша воцеада к,атнашган одамни) тусатдан билиб к;олиш 
деган маънони англатади. Шундай х,олатларда билиб 
к;олиш к,ахрамон такдирини х;ам, вок,еалар ок,имини х;ам 
узгартириб юборади. Софокл асарида Эдипнинг вок;еалар 
давомида Иокастанинг кимлигини, йулдаги жанжалда узи 
улдирган кишининг кимлигини билиб к,олиши, Ифигения



акаси Орестни таниб, билиб к;олиши, «Одиссея»да Пенело­
па т^й куни з^ижронда юрган Одиссейни билиб к;олиши, 
Фирдавсий достонида Рустам яккама-якка жангда MaF- 
луб булган рак;иби —  угли Сухроб эканлигини билиб к;оли- 
ши, Алишер Навоийнинг «Сабъаи сайёр» достонидаги ̂ ико- 
ятларда Суз^айл билан Мезфнинг, Аз^ий билан Фарру^нинг 
кутилмаганда бир-бирини таниб, билиб к;олишлари, Абдул­
ла Кодирий романида Отабекнинг туй куни чимилдикда 
келин —  севгилиси Кумуш эканлигини билиб к;олиши — 
буларнинг^аммаси асар вок;еаларини узгартириб юбора- 
ди ва к,ахрамонлар такдирига х;ал к;илувчи таъсир курса­
тади. Узбек тилида ана шу бадиий унсурни «таниб к;олиш» 
ёки «билиб к;олиш» деган бирикма билан ифодалашга турри 
келади. Трагедиянинг ва х,ар к;андай бадиий асарнингяна 
бир муз^им унсурини Арасту пафос деб атайди. М.Л.Гас­
паров бу сузни «страсть» деб таржима к;илган. Узбек ада- 
биётшунослигида бу тушунча пафос деб х;ам, эх;тирос деб 
з̂ ам ифодаланмокда. Хак^к^тан пафоссиз, э^тироссиз асар 
на томошабинни, наукувчини к;изик;тирмайди, з<;аяжонга 
солмайди. Асарда, унинг ижодкорида, албатта, кучли 
х;аяжон булиши керак. Табиатан к;адрамонларидай эз<,ти- 
росли булган шоирлар купрок; ишонтира олади. «Узи 
з<;аяжонлана оладиган шоир томош абинларни з^ам 
х;ак,ик;атан з^аяжонлантира олади, — дейди Арасту. Узи 
разаблана оладиган киши томошабинларни х;ам з<,ак;ик̂ ш 
разаблантира олади» («Поэтика», XVII боб).

Арасту яна бир уринда бундай дейди: «Курк^нчлилик ва 
аянчлилик сазана жиз<;озлари орк,али келиб чик^ипи мумкин, 
бирок; энг язсши шоирларнинг асарларида эса вок;еалар 
ок^минингузиданз^ам пайдо булади. Аслидаасар шундай 
ёзилиши керакки, у саз^нада курилмаганида з̂ ам булиб уга- 
диган вок;еани тингловчи з^р бир киши хуяди Эдип х;акдда- 
ги ривоятни тинглагандай, з^одисаларнингусиб бориши да- 
вомида FaM чекувчига нисбатан з^амдард булсин ва вужуди 
живирлаб сескансин» («Поэтика», XIV боб). Бу фикр адабиёт 
назариясига муносиб з<^сса кушган ва кушаётган узбек адиб- 
лари ва олимлари ижодида х,ам учрайди. «Ёзувчи узи з^с 
к;илмаган нарса з^ак^да ёзса, буни ук,иган укувчи з<;ам з<;еч 
нарсани зс,ис к,илолмайди, — деган эди Абдулла К,аз<дор. —
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Демак, куйдириш учун куйиш, ардокдаш учун ардокданиш 
шарт. >^ис к^линмасдан ёзилган нарса к;ороздан к^илинган 
гулгаухшайди». Истеъдодларга бой ва йил сайин камолотга 
интилаётган зфзирги узбек адабиётида х,ам чукур 591с к^либ, 
эх^иросли ёзилган бадиий асарлар билан бир га, мавзуни чу­
кур билмай, айник;са, зргс к^лмай, лок,айдлик (ёки сохта па­
фос, сохтаэз^тирослар) билан ёзилган асарлар бор. Шунинг 
учун Арастунинг пафос, эх^гирос, х;аяжон, разаб ижодкор- 
нингтабиатида булиши керак, деган таълимоти з^озирги давр 
учун х,ам f o h t  к,имматлидир.

Арастунинг истеъдод ва майорат зэдидаги фикрлари х;ам 
узок;асрлардан буён бах;с-мунозараларга сабаб булиб келмок;- 
да. Русчатаржимада майорат тушунчаси «санъат» деб олин- 
ган. Бу суз х;озир купчилик тушунадиган «санъат асарлари» 
деган маънода эмас, балки касб-хунар маъносида ишлатил- 
ган. Форобий асарларида х^м арабча «санъат» сузи касб, 
з^унар, фан маъносидаишлатилади. Арасту з^м поэзия санъ­
ати х,акдда гапирмай, истеъдод, тукма истеъдод х;акдда га- 
пирганида, «санъат» сузини «майорат», «малака» маъносида 
куллайди вауни маълум маънода «TyFMa истеъдод»га к^рши 
куяди. «Баъзи кишилар санъаткорлик туфайли, баъзилар 
малака сабабли, яна баъзилар TyFMa истеъдодлари туфайли 
буёкдар ва шакллар ёрдамида куп нарсаларнинг тасвирини 
яратадилар», дейди у «Поэтика»нинг биринчи сах^ифалари- 
даёк;. Бу ерда «санъаткорлик» сузи «мах;орат» маъносида, соз 
чалиш ёки шеърий техника маъносида келяпти. Илгари ва 
х;озир баъзи адабиётшунос олимлар санъаткорлик ва мах,о- 
ратни бадиий асар ёзишда асосий, бирламчи унсур деб била- 
дилар. Платон диалогларида(«Федр»), Аристофан комедияла- 
рида поэтик асарни назарий принципларни чукур узлаштир- 
ган од амларн и н г м ах;ор ати ёки малакаси мах;сули деб з^исоб- 
лашган.

Абу Наср Форобий з̂ ам Арастунинг «Поэтика» асарига ёз­
ган шарх^арида шоирларни бир нечатоифаларга ажратади. 
«Энди биз сенга айтсак, шоирлар чиндан х;ам TyFMa к,обили- 
ятли ва шеър битишга тайёр табиатли кишилар булади ва 
улар ташбиз^ ва тамсилгалаёк;атли буладилар, — дейди у. — 
Бир зшл шоирлар шеър санъатидан етарличахабардор були- 
шавермайди, балки улартурма к;обилиятларинингязсшилиги
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билангина к;аноат з^осил келадилар. Бундай шоирлар чина- 
кам мусалжис—  мутафаккир шоирлардан саналмайдилар. 
Чунки, уларда шеър санъатини узлаштириб олиш учун камо- 
лот етишмайди ва бу санъатда турвунлик булмайди». Форо- 
бийнинг бу мулоз^азаларида Арастудан кура Афлотун нафаси 
сезилиб туради. Чунки Форобий шеър санъатини (мах,орати- 
ни, техникасини) яхши билган, мулох;азакор шоирларни туг- 
ма истеъдодли шоирлардан устун куяди. TyFpn, Форобий за- 
монида, Навоий замонидаги каби буюк шоирлар шеър наза- 
риясини, техникасини з̂ ам чукур билишган. Навоийнинг «Ме- 
зонул авзон», Бобирнинг «Аруз» — «Музстасар» асарларини эс- 
лайлик Бундан ташк^ри, Форобий— «мулоз^азакор» эмас, «му­
тафаккир» демоцчидир? Аслида, мулоз<;аза, силлогизм ман- 
тик; шеър сох^сига кирмаслигини Форобий язоии тушунади. 
«Айтишларича, мулоз^азалар ё бутунлай рост, ё бутунлай ёл- 
юн булиши мумкин, — дейди Форобий. — Ё бунингтескариси 
— туври ва ёлгон меъёри баббаравар булиши мумкин. Бугкул 
рост мулоз^аза, з<;еч сузсиз, бурхоний — исботли деб аталади. 
Бордию, унинг росттомони купрок; булса, у х;олда у жадалий 
— диалектик булади. Бордию, ростваёлгон иккови баравар- 
дан булиб к;олса, у з^олдау зштобий —  риторик булади. Рост 
бутунлай камайиб бораверса, уз<;олда суфастоий — софистик 
булади. Бутунлай ёлгон булса, у з^олдауни, х,еч шубз^асиз шеъ­
рий деб аталади». Албатта, бу ерда Форобий ёлгон деганда 
хаёл килинган, образли, ташбиз<ди, тимсолли, метафорали, 
кучма маъноли сузларни назардатутса керак. Шеъриятда 
ана шундай поэтик ёлгон табиатини тушунмаган з<;озирги баъзи 
мунакдидлар шоирларнинг асарларини одатдаги схематик 
фикрлаш к;олипига солиб, зсудди ёвуз Прокруст каби, караво- 
тига сирмаса, кул-оётни кесмок,чи буладилар. Узлари куп 
нарсага ак/̂  ватасаввурлари етмагани з<;олда негаундай, нега 
бундай деб сурайверадилар. Шеъриятда (умуман, бадиий ада- 
биётда) инсонлар кушга, дарёга, юлдузга айланиб к;олиши 
мумкин. Турлича вазиятда, турлича лах;залардаяхши-ёмон 
кайфиятгатушиши, эрталаб бошк;ача, тушдан кейин боища- 
чауйлаши мумкин. Нодон танкидчи, нега к;аз<;рамон изчил 
фикрламаяпти, нега унинг тасаввури меникидай (ёки бопща 
одамларникидай) эмас, деб жар солади. Долбуки, санъатда 
ана шу «ёлгон» образлар оркали купгина «рост» гаплардан кура



тезрок; х,ак^атга эришиш мумкин. Масалан, Гойя чизган бир 
суратда одамнинг огаига каттакон кулф осилган. Албатта, 
^аётдазсудди шундай булмайди, ̂ аётда инсон о р з и н и  кулф- 
лашнинг бошк,а йуллари куп. Аммо Гойя суз эркинлиги х^кдца- 
ги фикрни жуда ихчам, содда к^либ англатган. Аксинча, з̂ ам- 
мага маълум ва «тугри» гаплар купинча вок;еа-г^одисаларнинг 
мо^иятини тугри акс эттирмаслиги мумкин.

Атокди арастушунос олим Т.А.Миллер х,ам «мимесис», яъни 
ухшатиш, тасвирлаш санъат мох,ияти эканлигини эътироф 
этгани х,олда санъат принциплари — «техне»ни бадиий ижод- 
нинг шарти деб х;исоблайди. У поэтик х^ссиёт, тутма истеъ­
дод билан ижод кдлишни англанмаган санъат, «техне» би­
лан ижод k̂ i лишни онгли санъат асари яратиш деб тушуна- 
ди. Аслида, бу куп асрлардан бери ечилмаётган ва ечилиши 
к^ейин булган мураккаб масаладир. Ички з^иссиёт, интуи­
ция, шоирона илх,ом билан ижод к^лиш аслида ак^ — муло- 
х;аза, тадбиркорлик билан ижод к^лишга к;арама-к;арши 
булмаса-да, аслида иккаласи уртасида жуда катта фарк; 
бор. Х,аётийли кдан йирок;, бадиий жих,атдан заиф, аммо акд- 
ли гаплар билантулиб-тошган асарлар камми? Аммо, халк;, 
китобхон, томошабин, тингловчи бундай асарларни ук;иб 
завк; олмайди, Арасту айтганидай, к;ахрамонлар билан бир- 
га дард чекмайди, улар га бефарк, к;арайди. Чунки, вок,елик- 
ни илмий таджик; этишни механик равишда бадиий ижодга 
кучириш мумкин эмас. Ахир санъат вок;еликни илмий аник;- 
ликда к;айд этувчи тарих эмас. «Тарихчи ва шоирнинг фа- 
рк 1̂ бири вазндан фойдаланишда ва бошк,аси фойдаланмас- 
лигида эмас, — дейди Арасту. — Х,еР°Д°т асарлари шеърга 
солинганидах,ам, вазнсиз булгандах,ам сира тарих булмай 
к;олмас эди. Тарихчи ва шоир шу билан тафовутланадики, 
бири х,ак^щатан булган вок,еа х;акдда, иккинчиси булиши 
мумкин булган вок;еа тугрисида сузлайди. Шунингучун по­
эзия тарихга Караганда фалсафийрок; ва жиддийрокдир: 
поэзия купрок; умумий, тарих эса якка нарса тугрисида 
сузлайди». Аммо поэзия мазмунининг умумийлиги билан 
фандаги умумлаштириш бир-биридан жуда узок нарсалар- 
дир. Фан хамма усимликлар учун ёки ̂ амма кимёвий, ёки 
физикавий жараёнлар учун умумий булган к;онуниятларни 
текшираци. Санъат асаринингк;ах;рамони эса, маълум маъ-
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нода типик булишдан кура индивидуал узига хос олами би­
лан, дунёда х;еч кимга ухшамаслиги билан к^имматлидир. 
Акс х;олда санъатнинг вазифаси умумий цоидани иллюстра­
ция к^лишдан иборат булиб к;олар эди. Чунончи, шох; Эдип- 
нинг бошидан утган фожиий вок;еа типик вок;еа эмас; у  х^т- 
то Эдип замони учун з̂ ам типик эмас эди. Аммо, шунга к^ра- 
май, санъат асаридаги Эдип образи мингйиллар давомида 
одамлар калбини, рух,ий оламини ларзага солади. Тукри, 
санъат асари шу маънодаумумийки, у  тарихчилар учун х;ам, 
файласуфлар учун х;ам, физик ёки лириклар учун х,ам баб- 
баравар к^зикэдэлидир. Чунки, юк;орида айтганларимизнинг 
х;аммаси аввало инсон булиб, кейингинатарихчи, инженер, 
файласуф, физик ёки лирикдир. Инсон эса узининг инсон- 
лигидан, бинобарин, адабиёт, санъатдан узок^ашуви мум- 
кин эмас. Х^и^ий  адабиётнинг, санъат асарининг кудрати 
шундаки, ижодкор х^аётга ухшатиб, з^аётнинг ухшашини, 
тасвирини яратиб, к;одир табиатга тенглашишга интилади. 
Бу эса табиий, TyFMa истеъдод цудратига бопшкдир.

«Поэтика»нингХХУ бобидаАрасту х^ётнингухшашини, 
тасвирини яратувчи шоирларнинг асарларига билдирилади- 
гантурли эътирозларга узининг раддияларини баён келади. 
Худди шу бобда поэзиянинг асосий хусусияти «мимесис» — 
х^ётга так^ид к^лиш эмас (з̂ атто з^аётга оддий ухшатиш эмас), 
балки ижод, янги з^аётяратиш эканлиги аён булади. Арасту 
ижод эркинлигини, санъат имкониятларини зкуда кенг ми- 
к;ёсдатушунади. У бадиий тасвирнинг асосий зсусусиятлари 
з^акдда бундай дейди: «Модомики, шоир (мусаввир ёки бо- 
шк,а тасвирловчилар) з^аётнинг узсшашини яратар экан, у 
мук^ррар куйидагиуч нарсадан бирини: а) з^ётнинг к^ндай 
булганлигини ёки (з^озир) цандайлигини; б) одамлар у з^акда 
к;андай айтган ёки (улар) к;андай тасаввур к,илганлигини; в) 
(з̂ аёт ва одамлар) к^ндай булиши кераклигини тасвирлайди. 
Бу нарсаларга эса (ё оддий) тил билан, ёки ноёб сузлар, кучма 
маъноли тасвирлар билан эришилади». Санъаткорлар Арас­
ту айтган бу шартлардан бирига ёки з^аммасига бирданига 
амал к^лиши з<рм мумкин. Алишер Навоий достонларида тас- 
вирланган вок;еалар ва зсарактерлар бу талабларга зкуда му- 
каммалжавоб беради. Навоий, чунончи «Фарз^од ва Ширин» 
достонидаз<;аёт ва одамлар к;андай юксакликда булиши ке-
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ракли гини тасвирлайди. У тасвирлаган Фарх;од а^-заковат- 
ли, деярли барча хунар ва санъатларни мукаммал эгалла- 
ган, олижаноб фазилатлар сох^би. «Сабъаи сайёр» достони- 
дага ажойиб-раройиб вок;еалар эса (Савднинг деву шайтон- 
лар сехру жодуларини енгиши, Сух^йлнинг сехрли чашмага 
шуншб, бошк;а оламдан чш^иши ва Мехр билан топишуви) 
халк; айтган ривоятлар асосига курилган. «Садци Исканда- 
рий» достонида Навоий х^м х;ак «̂^ий булиб утган вок;еаларни, 
х,ам халк;тасаввуридаги (яъжуж-маъжужлар каби) нарсалар­
ни тасвирлайди. Шоир асарларининг купч или гида адолатли 
шох^инг характер и к;андай булиши кераклигини тасвирлай­
ди.

«Бундан ташк;ари,— дейди Арасту, — поэзиядаги (санъ- 
атдаги) ^ак,к,онийлик билан сиёсатдаги х;ак;к,онийлик урта­
сида катта фарк; бор». Адабиётшунослар ва санъатшунос- 
ларнинг купчилиги ана шу фарк,ни чукур англамасдан, сиё- 
сат ёки ахлок; к;онунлари билан санъат к;онунларини аралаш- 
тириб юборадилар ва бадиий асар образларигауринсиз ра- 
вишда сиёсий туе бериб, баъзан узлари кулгига к,оладилар. 
Адабиёт, санъат асарида курсатилган вок;еа ва характер- 
лар муайян умумлаштирувчи тарбиявий таъсир кучига эга 
булса-да, уларни к;онунлаштириш ёки нормативлаш кулги- 
лидир.

Арасту уз асарида шунчалик огохдантиришига к;арамай, 
уша даврда х;ам, бир неча аср кейин х;ам поэзия асарлари­
нинг юк;оридаги табиий хусусиятларини тушунмай, уларни 
кескин айбловчилар х;ам куп булди. Буюк Рим шоири Пуб­
лий Овидий «Севги илми» номли шеърий тупламида шахсий 
туйгулар эркинлигини таргаб калган эди. Узини илох^йлаш- 
тирган император Октавиан Август уз саройидаги турли 
фитна, адоватлардан халк,ни чалгитиш учун барона к,иди- 
риб, шоир Овидийни ахлок;сизликда айблайди вауни Рим 
империя сининг энг олисулкаси — Крраденгиз буйидаги Тома 
(х;озирги Руминиянинг Констанца) шахрига сургунга юбора- 
ди. Овидий бир йилдан сунг (янги эранинг 9-йилида) к,айгу- 
ли элегияларидан энг машхурини ёзиб, Октавиан Августга 
юборади. У уз шеърларини окдаб, мунтазам «х;имоя нутк;и- 
ни» тузади. Аввало, ran шундаки, шоиргахайрихох; булма- 
ган укувчиларгина бу шеърларни ахлок;сиз рухда деб уйлай-
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дилар. Иккинчидан, бу шеърлар цакрда Август бегоналар- 
нинг гапига к,араб хукм чик,арган. Учинчидан, шеърларнинг 
узида покиза аёлларнингэмас, ёмон аёлларнинг ахлоь^и тас- 
вирланган. Туртинчидан, мабодо бу шеърлар иффатли аёл- 
ларда ёмон фикрлар уйротса, бошк;а шоирларнингх,ар к;ан- 
дай шеърлари х,ам цгундай фикрлар уйютиши мумкин (шу- 
нингучун нега мен айбдор булай). Бешинчидан, бу шеърлар 
шоирнинг ахлок^ бузукдигини курсатмайди, балки унинг 
юксак мавзуларда ёзолмаслигини курсатади, холос. Олтин- 
чидан, з^муман ишк^й шеърлар узи игунак;а булади. Греция- 
дах;ам, Римда х;ам шундай. Еттинчидан, поэзияда шадват 
манзаралари тасвири х,ам кечирилади-ку. Саккизинчидан, 
шоир кейинги ёзган шеърларида бундай камчиликлардан 
кутулган. Шунингучун х,ам шоирни айблаш инсоф-адолат- 
дан эмас.

Кддимий Греция ва Рим адабиётининг аток^и тадк;и- 
к;отчиси М.Л.Гаспаров узининг «Овидий сзфгунда» номли 
асарида шоирнинг «айби» Август саройидаги иллатларни 
билишида эди, асарлари эса нук;сонсиз эди, деб хулоса 
чик;аради.

«Поэзияда (нафис санъатда) табиий нарсани одам ишон- 
майдиган к^либ тасвирлашдан кура райритабиий нарсани 
ишонарли к^либ тасвирлаш яхширокдир», — дейди Арас­
ту. У к;адимги замоннинг машхур трагик шоири Агафон- 
нинг «Хаётда райритабиий нарсаларнинг куп содир були­
ши з̂ ам табиийдир» деган фикрига асосланади. Райрита­
биий (невозможное) дегани х;ак^ик,атга зид дегани эмас, ал- 
батта. Чунончи, Чингиз Айтматовнинг «Алвидо, Гулсари» 
к;иссасида к;ари йурга отнинг сунгсиз хаёллари, унинг ар- 
монлари, хотиралари тасвирланади. Юзаки уйлайдиган 
укувчига бу тасвирлар х,ак;ик;атга зид куриниши мумкин. 
Аслида эса, ^аётни фотонусхадай акс эттирувчи адибнинг 
асарига нисбатан отнинг хаёлларида ̂ ак^к.ат купрокдир. 
Ёки «Ок, кема»да боланингузини сувга отиб, балик^а айла- 
нишига ишониши х;аётий ва бадиий х,ак;ик,атдир. Х,еч нар­
сага ишонмайдиган ва х;ис этмайдиган одамларгина та- 
саввури бой одамлар устидан кулишади. И.С.ТУргеневнинг 
эътик,одича эса, хаёлпараст Дон-Кихотлар х;аётнинг курки, 
гузаллигидир. Бундан ташкдри, юзаки к;араганда райри-
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табиий куринган и;одисалар з^аиртк^й з^аётнинг мох^иятини 
х,ак;к;онийрок; акс эттира оладилар. Хаёли чекланган, та- 
саввури к;ашшок; одамлар хаёлга бой асарларни з̂ азм к^лол- 
майдилар. Аммо, гайритабиий, хаёлий тасвирлар з^аётни 
тадк^к, этишнинг ранг-баранг куринишларидан, усуллари- 
дан бири сифатида хурмат-эътиборга лойикдир. Бутина 
эмас, хаёл, тасаввур бойлиги, хаёлий манзаралар санъат- 
нинг фалсафий бойлиги ва гузаллигини з̂ ам ташкил этади.

Аммо, гайритабиий, ралат нарсанингузи тасвирнинг 
асосий мак;сади булмаслиги, одамларни з^ак^к^ий з^аётдан 
чалритишга хизмат к^лмаслиги лозим. Маълумки, к;адим- 
ги софистлар ак^ бовар к^лмайдиган нарсаларни уйлаб 
топиб, одамларни калака к^лар эдилар.

Абу Наср Форобий узининг Арасту «Поэтика» сига ёзган 
машз^ур шарзсдарида шу х;акда гапириб, бундай дейди:

«Софист эшитувчини ралатга ундаб, з^а^ик;атга турри 
келмайдиган, нук;сонли нарсаларни (одамнинг) куз одци- 
га келтириб к^яди. Х,атто у  мавжуд нарсани номавжуд 
деб, номавжуд нарсаларни эса мавжуд деб тасаввур к^л- 
диради.

Аммо такдидчи (тасвирчи) булса нарсанинг тескари- 
сини эмас, балки зЬапашини тасаввур к;илдиради».

Шунинг учун з^ам оламни бадиий ва маърифий урга- 
нишда, х;ак,ик;атни излаш ва кашф этишда тасвирчи — 
санъаткорларнинг истеъдоди, ижоди бебаз^о ах,амият касб 
этади. Н.В.Гоголь асарларини таз^лил к^лар экан, буюк рус 
танк^дчиси В.Г.Белинский «Хак;ик;ат— олий гузалликдир» 
деган эди. Х^ик,атга эришиш йуллари эса чексиз ва ранг- 
барангдир.



АРАСТУ ХДКИМНИНГ «АХЛОЦИ КАБИР» 
АСАРИНИНГ УЗБЕКЧАГА ТАРЖИМАСИ ХДК^ДА

«Адолатсиз, ноз^ак; одамда ок,иллик фазилати булмай­
ди.

(Ризк;-руз ва бойликнинг) озрорига рози булган одам 
к;аноатли одамдир.

^алол булмаган одам онгсиз одамдир.
Одам ак^и борлиги учун мак;талмайди, балки кунгли- 

даги инсоф, адолат, мардлик каби фазилатлари учун мак;- 
талади».

Мана шу х^кматли сузлар кдцимият мутафаккири, бар­
ча замонларнингуламолари томонидан устози аввал деб 
тан олинган Аристотель -  Арасту з^акимнинг «Катта эти­
ка» ёки «Азслок^ кабир» асаридан олинган. Бу зржматлар- 
нингтеран мазмунини з̂ ар к,анча шарзу^асак, янги к;ирра- 
лари очилаверади. Чиндан з<,ам адолатсиз, ноз<;ак; ишлар 
к;илувчи одамда ок,иллик фазилати к;аердан булсин! Адо­
латсиз, ноз^ак; ишлар к^лувчи одам ок;илликдан узок,, маъ­
навий гузалликдан узок;, ахлок;ий жиз^атдан з^ам нопок 
одамдир. Чунки, адолат, одиллик инсонпарвар, халк;пар- 
вар, мезф-ок^батли, мард одамларнинг фазилатидир. Бу- 
нинг акси -  адолатсиз, ноз^ак; ишлар к;илувчи одам -  но- 
мард, маънавий к;ашшок;; фак;ат узини уйловчи, зсудбин 
одамдир.

Ёки Арастунинг к;аноатли одам з^ак^даги фи!фини олай- 
лик. Бир к^рашда оддий булиб куринган бу фикр замирида 
катта з^ак^к.атлар бор. Чунки жамиятз^аётида, инсон з^аёти- 
да баднафслик, мол-дунёпарастлик, порахурлик, утрилик, 
юлкичлик, каззоблик каби ёмон иллатларнинг купчилиги одам- 
зодда сабр ва к^ноат йук^игидан ёки етишмаслигидан келиб 
чик;ади. Уз з^алол мез^нати билан топганига, борига к;аноат 
к^либ яшовчи одам камтарин, ок^л, имонли одамдир. Исло- 
мий фалсафий таълимотларда з̂ ам цаноат азиз одамларга 
ато этиладиган ажойиб фазилатлардан саналади.

Энди Арастунинг з^алол булмаган, яъни нопок одамни 
онгсиз деб баз^олашига келсак, бу з^икматли сузлар ни н г з<,ам 
маъноси зкуда теран, бу х;акда узок; ватеран фикрлар ай- 
тиш мумкин.
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Биз одатда, айник;са, дар сох;ада риёкорлик, мунофик;- 
лик, сохта гаплар авж олган шуролар даврида онгли ва 
онгсиз одам, деган сузларни куп ишлатавериб, к;адрини 
туширдик. Номуносиб ишлар к^лса дам, лекин КПСС сиё- 
сатини билган одамни онгли одам деб х,исобладик. Асли­
да, онгли одам деб, яхши ва ёмонни, х;алол ва х;аромни, 
савоб ва гуно^ни яхши тушунувчи ва бу тушунчаларга 
амал к;илувчи одамни айта оламиз.

Арасту хдкимнинг «Одам адли борлиги учун мадталмай- 
ди» деган сузлари бир к,арашда бадсли, мунозарали кури­
нади. Аммо «Ахлок;и кабир» асарини синчиклаб, эътибор 
билан ук;илса, адллилик, одиллик агар гузал инсоний фа­
зилатлар билан уйкунлашмаса, уни мадташ мумкин эмас 
экан. Чунки юлгач, порахур ва боцща нопок ишлар к;илув- 
чи одамларнинг купчилиги узларича анча адлли одамлар- 
дир. Аммо, бу адлхудбин адлдир.

Бугунги Истидлол даврида х,ам биз учун адамиятли 
булган бундай дикматли сузларни Арасту х,акимнинг «Ах- 
лок?1 кабир» асарида куплаб учратамиз.

Бу ажойиб асарни дадимги юнон адабиёти, тарихи ва 
фалсафасини яхши билгувчи задматкаш, истеъдодли олим 
ва адиб Мадкам Махмуд узбек тилига таржима кдлиб, изох, 
ва шардлар бериб, нашрга тайёр к;илгани, бизнингча, бу 
инсоннинг навбатдаги олижаноб ишларидан биридир.

Мадкам Мадмуд бундан куп йиллар аввал Арастунинг 
«Поэтика» асарини таржима к;илиб, изо^ ва шардлар би­
лан нашр эттирганида халк;имиз, назариётчи уламолари- 
миз уни миннатдорчилик билан кутиб олган эдилар. Мад­
кам Мадмуднинг янги таржимаси -  Арастунинг «Ахлок;и 
кабир» асари х;озирги Истидлол даврида фалсафа фани- 
нингжамият маънавиятини юксалтиришдаги адамияти 
ортиб бораётган бир замонда тезрок; нашрдан чик,ариш - 
Узбекистондаги барча олий укув юртлари муаллимлари 
ваталабаларинингилмий-фалсафий, педагогик савияси- 
ни, малакасини юксалтиришга муносиб х;исса булур эди.

Нажмиддин. КОМИЛОВ,
филология фанлари доктори, 

Тилаб МАХМУДОВ,
фалсафа фанлари доктори
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«КАТТА АХЛОК; КИТОБИ).

1. Этика -  ахлок; муаммолари з̂ акртда гапиришдан аввал 
биз ахлок; нимага тааллукди (ниманинг бир к^сми) эканли­
гини аникдаб олишимиз керак. Гапнинглундасини айтсак, 
ахлок; сиёсатнингтаркибий к^смидир.1 Чиндан х,ам муайян 
ахлок^й фазилатларга эга булмаган, яъни муносиб булма- 
ган одам (таник^и жамоат арбоби сифатида) фаолият курса- 
тиши мумкин эмас. (Афсуски, инсонияттарихида купинча 
ахлок^й-маънавий фазилатларга эга булмаган, номуносиб 
одамлар сиёсий фаолиятга аралашиб, жамиятга зарар кел- 
тирадилар-М.М.) Муносиб одам булмок;- фазилатлар эга- 
си -  фозил булмок;, демакдир.2 Зеро, ижтимоий ва сиёсий 
з^аётда фаолият юритмок^и булган одам ахлок,ан фазилат- 
ли одам булмоки керак. Хуллас, этика, ахлок, -  сиёсатнинг 
таркибий к^сми, унинг (arche -  архи, яъникурилиш модда- 
си, гиштлари) асосидир.3 Шунинг учун ахлок^и бемалолси- 
ёсат деб аташ мумкин.

Фазилат нима?
Шу к;оидадан келиб чикрб, фазилат нима, у  нималардан 

з^осил к^линади, шуни билиб олиш зарур. Чунки, фазилат к^н- 
дай х;осил к^линишини тущунмай туриб, фазилатни (фак;ат 
назарий) билиш бефойдадир. Чиндан з̂ ам з^озир биз фазилат 
нима эканлигини (фак,ат назарий) билиш учун эмас, балки у  
к^ндай з^осил к̂ 1линишини тущуниш учун уни урганишга ки- 
ришамиз. (Арастунинг бу фикри гоят муз^им, чунки чиндан 
з̂ ам жуда куп одамлар инсонпарварлик, мезф, шафк^т ни- 
малигини биладилар, аммо узлари инсонпарвар, мезф-мурув- 
ватли булишлари зарурлигини тушунмайдилар. -  М.М.). Яъни, 
биз х;озир фазилат нималигини факрт билиш ватушуниш би­
лан бирга, (энг мухами), фазилатли, яъни фозил одам булиш- 
ни хоз^лаганимиз учун уни урганишга киришамиз.

Барча фанлардаги каби (ахлокда з̂ ам) бирор нарсанинг 
узи нималигини билмай туриб, у цандай з^осил к^илиниши- 
ни тушуниш мумкин эмас. Аммо бу нарсани (фазилатни) 
бошк;алар к;андай тушунганини, шу з<;акда нима деганла- 
рини з̂ ам куриб чик;айлик.

Фазилат нима экани з^ак^да биринчилар к;аторида Пи­
фагор гапирган, аммо нотурри фикр юритган. У фазилат- 
ларни з^ам рак;амлар к;аторида куриб чик,к;ан, демак, фа­
зилатлар сифатида куриб чикдоаган.4
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Чунки адолат (dikaiosyne), масалан, уз-узига купайти- 
рилган (икки карра икки маъносидаги) рак;ам эмас-ку?

Сунг Сукрот келиб, фазилатлар х;ак;ида ундан яхширок; 
ва туларок; гапирган, аммо унинг гаплари х;ам нотурри. 
Чунки у  фазилатларни билимларга тенглаштирган, асли- 
да бу турри эмас. Гап шундаки, барча билимлар фикр- 
муло^аза билан борликдир, фикр-мулоз^за инсон рух,ининг 
фикр юритувчи к;исмида вужудга келади. Агар Сукротга 
ишонсак, барча фазилатлар рух,нинг ак^ий кувватида 
х,осил к,илинади. Сукрот фазилатларни илмларга тенглаш- 
тирар экан, рух,нинг ак^ий кувватдан бошк;а кувватини, 
жумладан, э^тирос (пафос) ва феъл-атворни йук,к,а чик;а- 
ради. Сукротнинг фикри шу жих;атдан нотурридир.

Шундан кейин Афлотун рул; кувватларини а^лий ва 
ноак^ий (к;албий -  М.М.) деб, иккига булди ва турри к^лди.
У рух,нинг иккала к;исмига хос фазилатларни ^ам айтиб 
утди. Афлотуннингфикрлаши шу ергача турри эди, аммо 
шундан сунгу янглишди. Афлотун фазилатни узининг олий 
неъмат ?^ак;идаги таълимоти билан аралаштириб, шунга 
борлаб, нотурри уйлади: чунки олий неъмат (фак;ат) ана 
шу фазилатларга боглик; эмас (турриси, фак;ат фазилат­
лар х;осил к,илишгагина борлик; эмас -  М.М.). Афлотун бор- 
лик; вазэдицат ̂ акдда фикр юритар экан, фазилатни ара- 
лаштирмаслиги керак эди, чунки борлик; ва х;ак;ик,ат фа­
зилатга борлик; эмас (Чунки абадий борлик; в а^ак^ ат  Олий 
кудрат хукмидадир -  М.М .).5

Фазилатлар х;ак;ида (файласуфлар) мана шундай ва 
мана шу меъёрда фикр юритганлар. Энди булар х;ак,иДа 
биз нима дейишимиз кераклигини куриб чик;айлик.

Биринчидан, шунга эътибор берайликки, х;ар к,андай 
илмда ва хунарда к;андайдир мак;сад булади; мана шу 
мацсад доимо к;андайдир неъмат х,осил к;илишни кузда 
тутади. Бирортаилм, бирорта хунар -  ёмонлик келтириб 
чик;аришни кузда тутмайди. (Арасту замонидан кейинги 
25 аср давомида ёмонликларни мак;сад калган илм-фан- 
лар х;ам кучайди, масалан, ядро физикаси, куролсозлик, 
бактериологиккуроллар илми ва^оказо -М .М .). Агар бар­
ча хунарларнинг мак;сади неъмат яратиш булса, равшан 
буладики, энг яхши хунар ё санъатнинг мак;сади энг яхши
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неъмат яратишдир. Шубз<;асиз, сиёсат санъати юксак 
хунардир, демак, сиёсатнинг мак;сади юксак неъматлар 
(фаровонлик) яратишдир. Биз х;озир бу ерда умуман 
неъматлар (haplos) х;ак;идаэмас, узимиз (яъни, инсонлар) 
учун мух;им неъматлар туррисида гапирамиз. Чунки ило- 
з̂ ий неъматларни бошк;а фанлар урганади ваулар бошк;а- 
чатарздаурганилади .6 Демак, бизз^озир ижтимоий, сиё- 
сий з^аёт неъматлари х,ак,ида гапиришимиз керак.

ХДЕТ НЕЪМАТЛАРИ

Аслида, бу неъматларнинг х;ам турлари бор. Биз к;айси 
маънодаги неъматлар з<;акдда гапирмо^чимиз? Ахир х;ам- 
ма неъматлар бир хил эмас. Х̂ ар бир мавжудот учун энг 
яхши, табиатига энг муносиб деб билинадиган неъматлар 
бор. Ёки к;андайдир неъматларгатааллукди нарсалар, яъни 
неъматлар х,ак^да роялар бор.63 Биз з^озир шу х,акдаги f o - 

яларни куриб чик;амизми? Ёки барча неъматлар учун уму­
мий хусусиятлар з^ак^да гапирамизми? Барча неъматлар 
учун умумий хусусиятлар эса неъматлар х;ак,идаги юялар 
билан бир хил эмас. Неъматлар муллиги, яъни фаровон­
лик в-ояси (khoriston) фаровонликдан анчаузок; (тушунча) 
булиб, у  уз з^олича м авжуддир.

Барча неъматлар учун умумий зсусусиятлар эса, шу- 
ларнинг барчасида бор нарсалардир. Хаётдан олис ва узи- 
ча мавжуд нарсалар эса барча нарсаларда (яъни бу ерда
-  барча неъматларда, айрим-айрим з^олда) мавзкуд эмас. 
Биз бу ерда умуман фаровонлик з$ак;идами ёки мавжуд 
нарсаларнинг зсусусиятлари тугрисида гапирамизми? 
Тукриси, биз барча неъматларда (булиши зарур) умумий 
хусусиятлар з^ак;ида гапиришимиз керак. Чунки барча 
неъматларга хос умумий зсусусиятларни айтиш -  фаро­
вонлик таърифи (horismos) ва индукция (умумлаштириш) 
натижасй (epagoga-3narora) булади.

Таъриф (ёки сифат) з а̂р к;андай нарса, з^одисанинг мо- 
з^иятини, язсши ёки ёмонлигини- (гузал ёки зсунуклиги, юк- 
саклиги ёки тубанлигини) ифодалайди. Сифат бирор 
иеъматнинг умуман к;андай эканини, уз з^олича танлашга 
муносиб нарса эканлигини ифодалайди. Барча нарсалар
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учун умумий хусусият (юк,орида айтганимиздек) таъриф- 
гаухшайди. Аммо таъриф бирор нарсанингундогёки мун­
дор неъмат эканини билдиради. Аслида эса, х;еч бир илм 
ёки з^унар узи ?$ак;ида «менинг мак;садим -  фалон-фалон 
неъматларга эришиш», демайди. Масалан, тиббиёт ходи- 
ми (табиб) ёки бинокор c o f a h k  -  неъматдир ёки уй -  
неъматдир, демайди (турриси, буни айтиш билан шугул- 
ланмайди-М.М.). Аммоулардан бири (табиб) мундор, мун­
дор нарсалар туфайли -  с о р л и к  булади, дейди; иккинчиси 
(бинокор) эса фалон, фалон нарсалардан уй курилади, 
дейди. (Уйнинг узини эса ришт терувчилар, дурадгорлар 
ва бошк,алар тиклайди). Бинобарин, сиёсат х,ам бошк;а 
илмлар каби илм булгани учун фаровонлик нималиги 
х;ак;ида умумий гапларни айтмаслиги, яъни уни таъриф- 
лаш билан шурулланмаслиги (балки фаровонликни, 
неъматларнинг узини бунёд этиш билан шурулланиши) 
зарур.

Умуман фаровонлик нима экани х;ак;ида умумий гап­
ларни айтиш сиёсатнинг иши эмас. Нима учун? Ахлок, 
фанида бирор нарсанинг биз учун неъмат эканини гапир- 
мок;чи булсак, умумий таърифдан фойдаланамиз. Маса­
лан, олижаноблик -  неъмат эканини исботлаш учун биз 
адолат з̂ ам неъмат, жасорат ^ам ва бошк;а барча фази­
латлар -  неъмат, олижаноблик -  фазилат булгани учун у 
х;ам неъматдир, деймиз. Сиёсат эса, умуман х,аёт неъмат- 
ларини таърифлаш билан шурулланмаслиги керак. Чунки 
у х;олда неъмат дегани мундор ва мундор булади, дейила- 
ди. Демак, биз узимиз учун энг юксак неъматлар х;ак;ида 
гапирамиз.

Х,аётдаги барча неъматларни бирданига урганувчи фан 
ёки хунар йук,. Х,ар бир фан ёки х;унар узига тааллукди 
неъматларни зфганади. Нима учун? Чунки, х,ар бир мезон 
учун, масалан, нарса, х;одисаларнинг мох;ияти, сифати, 
микдори, вак,ти, муносабати учун алох^да неъматлар бор. 
Чунончи, беморларни муолажа к^лиш учун энг яхши пайт 
к;айси эканлигини табиб билади, кемалар йулга чик^ши, 
уни бошк,ариш учун энг яхши пайт к;айси эканлигини дар- 
Fa билади. Демак, х;ар бир сох,ада ишлашга кулай вак;т 
цайси эканини уша хунар эгаси билади. Бошцача айтга-
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нимиздатабиб кемалар сузиши учун энг кулай вак;т к;ай- 
си эканини билмайди, кема дарраси эса беморларни да- 
волаш учун энг кулай вак;т к;айси эканини билмайди. Вак;т 
тушунчаси х;аммаучун умумий деган фикрдан келиб чи- 
к;иб, барча учун тенг кулай вак,т з̂ ак;ида гапириш мумкин 
эмас. Шунгаухшаб, барча илмлар ва зунарлар учун уму­
мий булган неъмат (ёки мисол учун -  кулайлик) йукдир. 
Демак, сиёсат х,ам умуман неъматларни таърифлаб гапи- 
риши керак эмас, балки у х;ам уз соз^асидаги неъматлар 
(яъни биз фук;аролар учун зарур олий неъматлар) х,ак,ида 
гапириши керак (Арасту юк;орида сиёсат неъматлар 
х;ак,ида гапириши эмас, балки уларни х,осил к,илиши ке­
рак, деган эди -  М.М.).

(Фалсафа ва м антик; к;онунига кура) бирор нарса, з<,оди- 
сани мавжуд 1?оялар билан тушунтириб булмайди, аксин- 
ча, мавхум нарсаларни равшан мисоллар билан тушун- 
тириш мумкин. Айни вак;тда акдий нарсаларни (фикрлар- 
ни) миссий нарсалар (сезгилар) билан тушунтириш осон- 
рокдир. Шундай экан, неъматлар з^акдца гапирганда з<;ам 
у х;акдаги рояларни эмас, балки аник; нарсаларни айтиш 
керак. Аммо одамлар бошк;ача уйлайдилар. Улар модо- 
мики, фаровонлик х,ак;ида ra n  борар экан, фаровонлик fo - 

яси х;ак,ида гапириш зарур, деб уйлайдилар. Яъни, олий 
неъмат нима эканлигини урганиш керак, у эса, уз-узича 
мавжуд (бизнингиродамизданташк;ари), бинобарин, fo h - 

нингузи олий неъматдир, деб уйлайдилар. 7 Э^тимол, бун­
дай уйлашнингтурри томони з̂ ам бордир, аммо бизнинг- 
ча, сиёсат фаровонлик р о я с и н и  эмас, унга к;айси йул би­
лан эришишни уйлаши зарур...

Эз^тимол, кимдир бизга эътироз билдириб, даставвал 
фаровонлик р о я с и н и  асос (арзш) к;илиб олиб, шундан сунг 
з<;ар бир неъматга хос зсусусиятларни алоз<,ида к}фиб чи- 
к;иш керак, дейиши мумкин. Аммо, бундай фикр турри 
эмас. Чунки дастлабки асос к,илиб олинадиган нарсалар 
шу нарсага мувофик, булиши зарур. Масалан, учбурчак- 
нингтурли бурчаклари й и р и н д и с и  иккита турри чизик;к;а 
тенглигини исботлаш учун «жон -улмасдир» деган рояни 
асос к;илиб олиб булмайди. Чунки бундай асос шу нарсага 
мучофик, эмас. Аслида асос танланган нарсага мувофик;



булиши зарур. Негаки, учбурчаюшнг турли бурчаклари йи- 
риндиси иккита турри чизикда тенглигини жон улмаслиги 
х;ак,идаги рояси з  з$ам исботлаш мумкин. Худди шунга 
ухшаш, турли хил неъматларни умумий фаровонлик f o h - 

сисиз ̂ ам тушунтириш мумкин. Чунки бу умумий f o h  ̂ ар 
бир неъматнингасоси эмас.

Шу маънода Сукротнинг фазилатларни илмлар билан 
тенглаштириши нотурридир. Унинг фикрича, (мукаммал 
нарсада) г̂ еч нарса ортик;ча булмаслиги керак. Аммо, у 
фазилатларни илмларга тенглаштирганда, фазилатлар 
ортик;ча булиб к;олади. Нима учун? Шунингучунки, фан - 
лардаушасо^аларниурганишга мувофик; билимлар бор. 
Яъни, тиб илмига оид билимларни эгаллаган одам врач - 
табибдир. Бошк,а илмлардах;ам шундай.

Аммо фазилатлар со^асида а^вол бошк;ачадир. Бу ерда 
адолат нимадан иборатлигини билиб олган одам дарров 
адолатли булиб к;олмайди. Бошк,а фазилатлар х;ак,ида я;ам 
шуни айтиш мумкин. Бинобарин, фазилатлар боцща илм­
лар каби илм эмас экан, уларни (назарий) илм сифатида 
эмас, балки фазилатлар сифатида узлаштириш зарур. (Б}' 
х;одиса мутасаввиф ва суфий муносабатларини эслата- 
ди. Суфийлик з̂ ак̂ адаги билимларни урганган мутасаввиф- 
дир, аммо суфий эмас. Аммо шундай зотлар х;ам борки, 
з̂ ам мутасаввиф, ̂ ам суфий. А^мад Яссавий, Абдура^мон 
Жомий каби-М.М.).

2. Шу нарсаларни аник^аб олганимиздан сунг, энди 
к;айси маънолардаги неъматлар борлигини ойдинлашга 
интиламиз. Баъзи неъматлар -  к;адрли, баъзилари -  мак;- 
товли, учинчи хили -  имконият берувчи неъматлардир.

Кддрли неъматлар деб мен рух;, ацл, жавх^ри асл, табиий, 
TyFMa истеъдод кабиларни айтаман. Булар доимо кддрлана- 
диган, барчаучун шарафли булган (азиз ва шариф) неъмат­
лардир. Фазл, фазилатлар ̂ ам к^дрлидир, чунки инсон улар 
туфайли муносиб, етук булади. Инсон фазилатлари туфайли 
гузал (маънавий) щёфага эга булади.

Мацтовли неъматлар ĵ m уша фазилатларнинг макргов- 
га сазоворларидир.

Имконият берувчи неъматлар -  ̂ окимият, бойлик, куч- 
кувват, гузаллик ва боищалардир. Фозил инсон бу неъмат-

101



лардан яхшилик, эзгу ишлар учун фойдаланади, нодон 
одам эса улардан ёмонлик, ёвузлик г^илиш учун фойдала­
нади. Бундай неъматлар яхшилик ̂ илишга хрм, ёмонлик 
к^илишга%ам имкон беради. Буларни неъмат дейишимиз- 
нинг боиси-уларданяхши, муносиб, з^урматгалойик; одам 
фойдаланса, яхшиликлар келтириши туфайлидир. Гох;о 
бундай неъматлар (машак;к,ат, риёзат чекиш, акд, истеъ- 
дод сабабли эмас, балки) тасодифан кулга кириб к;олиши 
мумкин. Баъзи одамлар тасодиф туфайли бойликка, зфки- 
миятга ва умуман катта имкониятларга эга булиб к;оли- 
ши мумкин.

Туртинчи хил неъматлар ̂ ам борки, бундай неъматлар 
боцща неъматларни сак^аш ёки вужудга келтириши мум­
кин. Масалан, жисмоний тарбия (гимнастика), у туфайли 
сорлик-саломатликка эришиш мумкин ва ^оказо шу ка- 
билар.

Х|аёт неъматларини бошк;а тарзда таснифлаш, тафо- 
вутлаш х;ам мумкин. Айтайлик, баъзи неъматларни (ма­
салан, адолат каби неъматларни) барча одамлар х;ар к;ан- 
дай х;олда танласа арзийди. Куч-кувват, бойлик ва^оки- 
миятни барча инсонлар х;ам танлайвермайди.

Неъматларни яна бундай кили б ажратиш х,ам мумкин: 
баъзи неъматларга эришишни инсонлар мак;сад к,илиб 
олиши мумкин. Масалан, сих,ат-саломатлик инсон мак;са- 
дидир. Аммо сорлик;к,а эришиш учун к;илинадиган ишлар- 
нингузи неъматдир, аммо мак,сад эмас, шу икки турли 
неъматлардан аълоси мак;сад булгани(яъни, соглик;)дир.

Умуман олганда, шу неъматлар аълоки, бошк;а неъмат­
лар уша мак,сад -  неъматга эришиш учун хизмат к;ила- 
дилар. Яна: уз навбатида, мак,сад к;илинган неъматлар- 
нинг аълоси -  чаларок; неъматлар эмас, балки мукаммал 
неъматлардир. Мукаммал неъмат шуки, бизунга эриш- 
ганимизда (шу сох;ада) бошк;а нарсага эз^гиёж к,олмайди. 
Номукаммал неъмат шуки, унга эришганимизда яна шу 
со^ада нимагадир мух,тож буламиз. Масалан, адолатпар­
варлик хулк;ига эга булганимизда, биз яна куп нарсалар­
га мух;тож буламиз. Аммо бахт-саодатга эришганимизда 
бошк,а я;еч нарсага му^тож булмаймиз (Аммо бахт-сао- 
датни турли инсонлар турлича тушунадилар ва тасав-
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вур циладилар, бу з<;акда кейинрок, фикр юритилади -  
М.М.)- Мукаммал мацсад шуки, биз унга етишга доимо 
интиламиз, уни излаймиз. Хулласи калом, мукаммал мак;- 
сад з^осили комил неъматдир ва бошк;а барча неъматлар 
шу неъматга етиш учун хизмат к;илади.

Шундан кейин олий неъмат нималигини аникдашга ки- 
ришамиз. Буни з̂ ам бошк;а неъматлар к;аторига куйиб туриб 
аникдаймизми? Йук;, бундай щлиш мантицсиздир. Олий 
неъмат мукаммал мак;садцир. Мукаммал мак;сад эса, таби- 
ийки, базст-саодатдир. Аммо базсг-саодат жуда куп, турли- 
туман неъматлардан ташкил то пади. Агар сен олий неъмат- 
ни з̂ ам одций неъматлар к;аторига куйсанг, унда бу неъмат 
узидан з̂ ам юксак неъмат булиб к;олади. Масалан, согликда 
олиб борувчи неъматлар к;аторига cofahk^h з<,ам куйиб ту­
риб, булар орасида к;ай бири олий, десанг, албатта c o fah k , 

булади. Хуллас, олий неъматни бу тарздааникдаб булмайди.
Олий неъматни к,ай тарзда аникдаш мумкин? Эз^тимол, 

олий неъматни бошк;а неъматлардан алоз^ида турувчи 
неъмат деб олармиз? Ёки бу х,ам мантик;сизликми? Алоз^и- 
да-алозой да неъматлар орасидан олийсини к;андай ажра- 
тамиз? Улар орасида энгязсшиси, деймизми? Бу х,ам ман- 
тик;сизлик. Чунки базст-саодат бошк;а неъматлардан ало- 
зрада турувчи неъмат эмас, балки бошк,а неъматларни к,ам 
уз ичига олувчи неъматдир.

Эз^тимол, олий неъматни ани^лаш учун к;андайдир 
Ухшатишни ^улласак турри булар? Чунончи, алозой да 
неъматлардан ташкил топган бахг-саодатни бахтнинг тар- 
кибига кирмайдиган неъматлар билан так^ослаб кУрай- 
лик-чи? Аммо, биз излаётган олий неъмат муштарак од­
дий неъматлардан эмас-да. Балки, алоз^ада-алоз^да тур- 
ган неъматларни узаро так;к;ослаб кУрсак, (улар орасида) 
олий неъмат -  оциллик (phronesis -  фронесис) булиб чи- 
i^ap? Аммо олий неъматни бу йул билан з̂ ам тополмаймиз. 
Чунки биз мукаммал неъматни изламокдамиз, ацлга му- 
вофик^ик эса з̂ али уз з^олича мукаммал эмас. Демак, бу 
з̂ ам биз излаётган маънодаги олий неъмат булолмайди.
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^АЁТ НЕЪМАТЛАРИ НИНГ ТУРААРИ

3. Шу билан бирга неъматларни турларга булишнинг бо- 
шк;а йули з̂ ам бор. Неъматлар кунгилда булиши мумкин - 
булар фазилатлардир. Ёки инсон танасида булиши мумкин
-  булар: cofahk, ва гузаллик. Неъматлар инсон кунглидан х,ам, 
танасидан х,ам ташкдрида булиши мумкин -  булар: бойлик, 
х;окимият, обру-мартаба вах;оказолар. Энг олий неъматлар
-  инсон кунглидагиси булиб, улар уч тур га булинади: ок^л- 
лик, гузал хулк; (ёки нодир фазилат) ва руз^ий лаззат.

Шу ерда биз барча одамлар тан оладиган, чамамда, 
барча бошк;а неъматларнинг мак;сади ва олий неъмат 
булган бахт-саодат нималигини куриб чик^шгаутамиз. Биз 
(купинча) фаровонлик (еу prattein) ва яхши яшаш (еу dzen) 
ни бахт-саодат деймиз. Яна: х,ар к;андай мак;сад икки тур- 
лидир. Баъзи нарсаларга эга булишдан мак,сад фаолият 
курсатиш ва фойдаланишдир. Масалан, (c o f a o m ) куздан 
мак;сад кзфишдир. Яна: неъматдан фойдаланиш (chresis) 
шунчаки унга эга булишдан мух;имрокдир. Чунки, бир нар­
сага эга булишдан максад я;ам ундан фойдаланишдир. 
Кузга эга булган одам кузини юмиб яшамайди, балки ун­
дан оламни куриш учун фойдаланади. Кулок; ва шу каби- 
лар з<;ак;ида х,ам шуни айтиш мумкин. Демак, инсон учун 
бирор нарсага эга булиш мух;имми ёки фойдаланишми? 
деган савол тугилса - албатта, мух,имроги -  фойдаланиш 
деймиз: чунки фойдаланиш ва фаолият курсатиш мак;са- 
дида инсон бирор нарсага эга булишни истайди.

Энди агар илмларни куриб чикддиган б^лсак,8 шунча­
ки уй куриш илми алоз^ида, яхши уй куриш илми алох;ида 
дейолмаймиз, иккаласи учун з̂ ам умумий -  меъморлик 
илми (санъати) бор. (Аслида русчатаржимадахато борга 
ухшайди. Фикр мантик,ига кура, шунчаки уй куришнинг 
к,онунларини ургатувчи -  курилиш илми алох;ида, г^зал 
бино куришни ургатувчи - меъморлик илми алох^дадир - 
М.М.) Бу ерда ^урилаётган уйнингяхшилиги ёки ёмонли- 
ги бинокор-курувчининг к,обилияти бор ёки йук^игига бог- 
лик,. Бошк,а илмлар х;ак,ида х,ам шуни айтиш мумкин.

4. Шундан сунг, энди, барча инсонларда кунгил борли- 
гига эътиборни к;аратайлик. Аекин кунгил оламида фази­
латлар з̂ ам бор. Биз гоз<̂ ида, мана бу умуман кунгил иши



деймиз, гоз^ида мана бу кунгилдаги фазилатлар (мехр-ша- 
фк;ат, саховат, софдиллик кабилар) деб гапирамиз. Ĵ ap 
к^ндай фазилат узини намоён этган пайтдагинаяхши амал- 
лар х,исобланади. Кунгилда боцща куп (ёмон нарса, одат- 
лар) х,ам бор. Аммо барча инсонлар кунгил билан яшайди- 
лар. (Кунгил истакларини жиловлаб яшовчилар х,ам бор -  
М.М.) Кунгилдаги фазилатлар шарофати билан биз гузал 
яшаймиз. Гузал ва фаровон яшаш эса бахт-саодатдир. Бах- 
тли одам (моддий ва маънавий жих;атдан) яхши яшаётган 
одамдир. Яхши, гузаляшаш эса, (юк;орида айтганимиздек) 
фазилатларга амал к;илиб (яъни одамларга яхшилик к^либ) 
яшашдир. Инсон учун бахтли яшашдан мак;сад ва олий 
неъмат мана шудир. Бошк,ача айтсак, бахт-саодат фази- 
латларни юзага чик;ариб, (яъни шу фазилатларга фак,ат эга 
булибгина эмас, балки, улардан фойдаланиб, фаолиятга 
айлантириб) яшашдир. Яъни фазилатларга эга булишдан 
мак;сад х,ам улардан фойдаланишдир. Ана шу фазилатларга 
амал к,илиб яшаш бахт-саодатдир. Демак, олий неъматга 
эриишшданмхщсад фазл ва комплот %осил к,илишдир, буни 
уносил к,илишдан маг^сад эса бахтли яшашдир. Мукаммал 
макрад мукаммал фазилатларда баркамолликка эришши- 
дир. Гузал фазилатларга амал г^илибяшаганимизда биз 
бахт-саодатни ва олий неъматни г^улга киритамиз.

Шуни унутмайликки, бахт-саодат мукаммал неъмат ва 
мукаммал мак;сад булгани учун болаларнинг насибаси 
эмас, балки, мукамал, баркамол одамларнинг насибаси- 
дир. Маълум вак;т бахтли булиб, к;олган вак;тларда бахт- 
сиз булган одамни энг бахтли одам демаймиз (Назарий 
жи^атдан) бутун умридаяхши яшаган одамни энг бахтли 
одам дейиш мумкин. Одамзод умрининг охирларида, ка- 
молотга етишган вак;тларида мукаммал бахт-саодатга 
етишуви мумкин (тугрироги, етишмасанам мукаммал бахт 
нималигини, мох;иятини англаши мумкин -  М.М.) Бахт- 
саодат (дам олиш, рох,атланишда эмас, балки) фаолият- 
да, амалий х,аракатда эканлигини куйидаги мисолда 
куриш мумкин. Албатта, бизухлаб ётган одамни, айтай- 
лик, умр буйи уйкуда (мудрокдикда) яшаган одамни бахт­
ли демаймиз, чунки бу ^олда одам яхшилик к;илиб, эзгу 
фаолият билан яшамайди.
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Шундан кейинги мулоз^азаларимиз гуё юк,оридаги гап- 
ларга алок;асиз куринади, аммо, диктат к^лсангиз, алок;а- 
си борлигини биласиз. Назаримда, инсон кунглида шундай 
нарсалар борки, биз шулар ёрдамида (руз^ан) озикданамиз. 
Кунгилнинг шундай (озикданувчи) жойи бор, деб уйлаш акд- 
га мувофикдир. Биламизки, тош бундай эмас, чунки у жон- 
сиздир. Озикданиш к;обилияти жонли нарсаларга хосдир. 
Модомики, (руз̂ ан) озикданиш -  жонли нарсаларга хос экан, 
бунинг сабаби -  кунгил, рухдир. Яна: мана шу озикданувчи 
191см борлигининг сабаби кунгилдаги к,азф-разаб, х;ою з<;авас- 
га берилувчи к^смлар эмасдир, балки, (эзгуликлардан) 
озикданишга ташна к^смдир. Яхшилик, эзгулик кунгилнинг 
шу к^смига хосми? - деб сурашлари мумкин. Агар хос булса, 
равшанки, кунгил ана шу яхшилик, эзгулик билан шурул- 
ланиши (фаолият юритиши) зарур. Мукаммал яхшилик би­
лан яшаш эса бахт-саодатдир.

Инсон кунглининг шу к;исмида яхшилик борми (ёки у 
яхшилик билан озикданадими, яхшиликка ташнами?) бу 
з̂ ам алох;ида масаладир. Агар кунгилнинг шу к;исми ях­
шиликка ташна булса, унингузида яхшилик йук, (ёки етиш- 
майди). Шундай экан, ру^нинг бу к;исми яхшилик билан 
шуБулланмайди (аммо яхшиликни севади -  М.М.). Руз^шнг 
мана шу к,исми оловгаухшайди: оловга ёнадиган нарса­
ларни ташласанг-ямлаб ютаверади, аммо ташламасанг 
уз з<;олича тураверади, озик; сурамайди (ёки учади). Рух;- 
нинг ана шу к;исмига озик; берсангиз -  озик^анади, акс 
з^олда узи озикда интилмай (оч з^олича) тураверади. Де­
мак, руз^шнг бу к;исми фаолиятсиз булса, озикданмаса 
бахтли булишга хизмат к^лмайди.

Фазилатларга амал к;илиш (фазилатларни юзага чик;а- 
риш) бахт-саодатга элтар экан, аввало, фазилатнинг узи 
нима?- деган саволгажавоб берайлик. Фазилатумумий 
маънода энг яхши рух,ий з<;олатдир. Аммо фазилатни бун­
дай умумий маънода билиш з̂ али билим эмас. Биз фази­
латни равшанрок;таърифлашимиз керак.

5. Аввало, фазилатнинг манбаи булган руз$ -  кунгил 
х,ак,ида гапириш зарур. Умуман кунгил нима? -  деган са- 
волга эмас, балки, кунгил умуман олганда к;андай к,исм- 
лардан иборат эканлигини билиб олайлик. Биз кунгилни



икки к^смдан: 1 . А^ий кувватга эга крсми (to logon eknon) 
ва 2. Акддан таищари (тугриси, акдга 6 o fa h k ; булмаган) 
(to alogon) к^смдан иборат, деймиз.

Кунгилнинг акдий кувватга эга цисмига: окдллик (фро- 
несис), зукколик, фаросатлилик ( agkhinoia) -  донишманд- 
лик, зеярлилик, хотира ва шунга ухшаш хислатлар киради.

Кунгилнинг акддан ташк;ари к;исми, яъни фазилатлар 
деб аталадиган к^смига: инсоф (sophrasine соф-росина), 
адолат (зикайосина), мардлик каби ахлок;ий хислатлар 
киради. Мана шу хислатлар мак^говга сазовордир. Кунгил- 
нинг акдий кувватга эга к;исмига оид хислатларни одам­
лар (унчалик) мак^гамайди. Жумладан, одам акди борлиги 
учун ёки шунга ухшаш боища хислати учун мак,талмай- 
ди. Кунгилнинг акддан тацщари к;исмига оид хислатлар, 
албатта, агар акдга мувофик, келганида ва ок;илона иш­
лар з̂ чз̂ н хизмат к;илганида мак;товга сазовордир.

Ахлок^й фазилатлар учун камчилик, етишмаслик х,ам, 
ортикчалик (исроф) х;ам х,алокатлидир. (Аслида, фазилат­
лар керагидан ортик;ча булса roj  ̂з^алокатли, гол; х,алокат 
ли Эмас -  М.М.). Камчилик ва ортик;чалик зарарли экани- 
ни миссий идрок этилувчи нарса, х,одисалар мисолида ту- 
шуниш мумкин (аввал айтилганидек, умумий, мавхум 
нарса, ̂ одисалар х,ак;ида ran борганидауларни аник;-рав- 
шан нарса, ̂ одисалар орк,али ту шу нти р илади). Чиндан э̂ ам 
юк;орида айтганимиз гимнастика (бадантарбия) машкда- 
рини олайлик: бу машкдар керагидан ортик^а булса, одам­
ни чарчатади. Оз булса х,ам кувват камаяди. Ейиш ва 
ичиш х,ам шундай: керагидан зиёда (жуда куп) овк;ат ей- 
илса, соглик;учун зарарли. Керагидан кам булса х,ам кув­
ват камаяди. Агар ейиш- ичиш меъёрида булса, кувват 
х,ам, c o f a h k ; х;ам асралади. Ок;иллик, мардлик ва бошк;а 
фазилатлар х,ам шундай: агар одам х,аддан ташк;ари бо- 
тир, курк;мас булиб кетса, худодан х;ам курк;майдиган 
булса, ундай одамни ботир эмас, балки, тентак дейилади. 
Хамма нарсадан курк,адиган одам эса кур к,окдир. Демак, 
мард одам -^амма нарсадан курк;адиган одам х,ам эмас, 
х;еч кимдан курк;майдиган одам х,ам эмас экан. Хуллас, 
бир хил йул билан фазилатларни зиёда к;илиш х,ам, йук,о- 
тиш х;ам мумкин: меъёридан ошик; курк;иш, ^амма нарса-



дан курк,иш -  ^алокатли, х,еч нарсадан курк;маслик х;ам 
х;алокатлидир.

Жасурлик -  курк^инчни енгишдир. Курк^нч ̂ исси кам­
рок; булса, жасзфлик купрок; булади. Бир хил вок;еалар 
одамнинг мардлигини ошириши я;ам, йук; к^лиши ̂ ам мум­
кин. Бир хил курк;инчли вок;еаларга муносабатда одам­
лар жасур булиши х;ам, кур ко к; булиши х,ам мумкин.

б. К а̂йгу ва лаззат ?̂ ам одамнинг фазилати бор ёки 
йукдигини аникдашгаёрдам беради: одатда, лаззат- одам­
ларни ножуя ишларга етаклайди. К,айру эса одамни яхши 
ишлардан к;айтариши мумкин. (Шарк; фалсафасида бун­
дай эмас, айник;са, исломий фалсафада узгалар учун к;ай- 
руриш, хомушлик камолот белгисидир -  М.М.) Умуман ол- 
ганда, FaM валаззатга к;арашидан одамнинг фазилатини 
ёки айбини, гунох^сорлигини билиш мз^мкин. Демак, K,aftFy 

ва лаззат фазилатга алок;адордир. (Бу ерда, чамаси, рус- 
чатаржиманингхатоси туфайли, нотурри фикр чикртб дол­
ган. Арасту фикрининг мантик;ига кура, бу жумланинг 
турриси, бизнингча, бундай: «Демак, к;айру ва лаззатга 
муносабатда одамнинг фазилати борлиги ёки йукдигини 
аникдаш мумкин. Юк;орида х;ам биз шундай таржима кал­
ган эдик- М.М.).

Агар ̂ ак^щатни сузнинг узига к;араб тадь̂ ик; этсак (шун­
дай к^лиш х;ам керак), ахлок,ий фазилат (этос) сузи, одат 
(эйтос) сузидан келиб чик;к;ан. Шундан куринадики, ин- 
сондаги акдга боклик; булмаган (акддан ташк;аридаги) фа­
зилатлар инсоннинг табиатида TyFMa эмас, балки, одат- 
ланиш туфайли келиб чикдандир. (Бу фикр х;ам турри, х;ам 
нотурри. Чунки одамнинг айрим фазилатлари ирсият, наел, 
орк;али, табиатига утиши х,ам мумкин -М.М.). Одамнинг 
табиатидаги турма хислати эса одатланиш таъсирида х;ам 
узгармайди. (Арастунинг бу фикри х;ам мунозарали. Чун­
ки биз Навоийнинг «Одат агар такрорланаверса табиат 
булзф», деган фикрига кушиламиз -  М.М.). Мисол учун, 
тошни юк;орига отсангиз, огирлиги сабабли пастгатуша- 
веради. Уни осмонга учираман, деб х;ар к;анча машк, к;ил- 
сангиз ^ам у пастга кулайверади. (Бу мисол ^ак;к;оний. 
Навоий х,ам «Ким кучук бирла хутукни к;анча к;илсангтар- 
бият, ит булур, эшак булур, булмаслар асло одамий», -  де-



ган эди -  М.М.). Шунга ухшаш бошк;а хислатларни х;ам 
узгартириш к,ийин.

7. Фазилат нималигини аник^ашни истасак, биз энди 
кунглимизда нималар борлиги билан танишиб чик;айлик. 
(Бизнингча) инсон кунглидах^ссиётлар ̂ аракати -  пафос 
(халк;тилида-х;ис-я;аяжонлар), майллар (dynames) вару- 
х,ий х;олатлар (hexeis) бор. Фазилатлар буларнинг к,айси 
бирига алок;адор экан?

Х|ис-:х;аяжонга: жах̂ \ ёки к,ах,р-казаб, куркув, нафрат, 
х,авас, х,асад, шафк,ат ва шу кабилар киради; булар одат­
да инсонни ё хафа к,илади, ё хурсанд к,илади. Майллар 
шундайки, бизда к;айси майллар кучлирок, булса, уша май- 
лга хос х;ис-я;аяжонларга бериламиз, ё жах^имиз чик,ади, 
ё севинамиз, ё ачинамиз вах,оказо.

Рух;ий х,олатлар шундайки, биз к;айси ^ис-я;аяжонларга 
купрок; берилсак, ана шуларга мувофик; кайфиятга туша- 
миз. Чунончи, жахдцор одам сал нарсага жахди чицавера- 
ди. Агар салга жах^имиз чик;майдиган орир-босик, одам 
булсак, жах^га салбий муносабат билдирамиз. Бу масала- 
да эътидолда булиб (муътадил) уртача йултутсак, сал нар­
сага жахдимиз чик;иб ловиллаб кетмаймиз ва айни вак;тда 
циссиз, лок;айд х,ам булмаймиз. Мана шунда купинча, кай- 
фиятимизяхши юрамиз. Разабда муьтадилликяхшилиги 
шундаки, биз сержах^, разабнокх;ам, бегам, тепсатебран- 
мас я;ам булмаймиз. Мак,танчок^икх,ам, бор фазилатни ка- 
майтириб, риё к;илиш (eironeia) х,ам яхши эмас. Узимизда 
бирор фазилатни ёки к,андайдир неъматни аслидагидан куп 
деб х,исобласак- мак;танчокдик булади. Аслидагидан кам 
деб курсатсак -  риёкорлик, сохталик булади. Бу иккала 
кутбнингуртаси - ростгуйлик (aletheia)AHp.

8 . Хафа к,иладиган ёки хурсанд к;иладиган бошк;а х;оди- 
саларга муносабатда х,ам феълимиз, табиатимиз яхши ёки 
ёмонлиги билиниб к,олади. Х,ис-х,аяжонларимиз нимага 
царатилгани ва камлиги ёки ортик,чалиги х;ам бизнинг 
рух;ий х;олатимизга, кайфиятимизга таъсир курсатади. 
Карама-к;арши х,ис-туйруларнинг уртасини танласак - 
одамлардан мартов эшитамиз. Бизнинг рух,ийх,олатимиз 
севинарли ёки к;айрули, яхши ёки ёмон вок;еа-^одисалар- 
га к;андай муносабат билдиришимизга богликдир. Бирор



ишдан ортидча дувониб, гурурланиш дам, даддан зиёда 
хафа булиб кетиш дам камчиликдир. Уртача йултутиш 
эса фазилатдир. (Исломий ахлодда дам шундай -  маса­
лан, фарзанд тугилганида ёки бой-булиб кетганда ортид- 
ча кувониш дам, ядин кишиси улганида ёки бойлик, ман­
саб кулдан кетганида ортидча дайгуриш дам ёмон дисоб- 
ланади -  М.М.). Хис-даяжонларимиз (Арасту илмий тилда 
туйкулар даракати, дейди) уртача булиши фазилатдир. 
>^ис-даяжонлар эса ё дайгурганимизда, ё севинганимиз- 
да юзага чидади. Ана шу даЙБули ёки кувончли додиса- 
ларга муносабатда бизнинг муайян фазилатимиз борлиги 
ёки йудлиги анидланади.

Аммо шундай дис-даяжон ёки эдтирослар борки, улар 
камлигида дам, куплигидадам ёмондир Масалан, бузуд- 
чилик, фахш ишлар. Бузуд одам купрод ёки камрод ёмон- 
лик дилишидан датьи назар, бузуд, разил одамдир. Баъзи 
лаззат турлари (димор, ичкиликбозлик, фодишабозлик ва 
Коказолар)нинг ортидчаси дам, ками дам ёмон дисобла- 
нади. Умуман, баъзи лаззатларга ортидча берилиш дам, 
кам берилиш дам гуноддир.

9. Шундан сунг (дайси ишларда) урталик, муътадил- 
ликнингзидди- ортидчалик ёки камчилик саналади, шуни 
анидлашимиз керак булади. (Бунгажавобимиз шуки), баъ­
зи долларда муътадилликлар зидди-камлик, баъзи доллар- 
да эса ортидчаликдир. Масалан, жасурликнинг зидди ор­
тидча довюраклик эмас, балки курдодлик, яъни журъат- 
нинг камлигидир. Бошда бир содада, масалан, родатла- 
нишда муътадилликнинг зидди -  лодайдлик эмас, балки 
бузудлик, яъни, даддан зиёдаликдир.

Шундай долатлар дам борки, муътадилликнинг зидди 
дам даддан зиёдалик, дам даддан камликдир. Бундай дол­
ларда муътадиллик, 5фталик-ортидчаликдан кам, етиш- 
мовчиликдан эса купдир. Масалан, исрофгар одамлар 
саховатли одамларни хасис деб уйлайдилар. Хасислар эса 
саховатли одамларни исрофгар деб бадолайдилар. Ортид­
ча ботир ва одибатини уйламай иш дилувчи одамлар мард 
одамларни дурдод деб уйлайдилар, дурдод одамлар эса 
мард одамларни уйламай иш дилувчи, довдир одам деб 
дисоблайдилар. (Яъни, бу ерда мардликни дар бир тоифа



х,ар хил бадолайди. Масалан, ижтимоий-сиёсий фикрлаш- 
да курток; одамлар х;ак; гапни айтувчиларни довдир ёки 
овсар деб, узларини ок;ил деб х^соблайдилар -  М.М.).

Икки сабабга кура, биз муътадилликка ё ортик;чалик- 
ни, ё камликни зид деб биламиз. Биринчи х;олда, инсон- 
нинг муайян рух;ий ^олати ёки феъл-атвори }фтачага 
(муътадилликка) як;инми ёки узок;ми эканлигига к,араб, 
хукм чик;арамиз. Масалан, саховатдан узок, турадиган 
нарса исрофгарчиликми ёки хасисликми? Албатта, хасис- 
лик саховатдан узок; туради. Уртачаданузок;турган нар­
са уша фазилатга энг куп зид келади. Яъни, бу ерда сахо- 
ват камлиги (х;атто, йукдиги) -  саховатнинг зидди, теска- 
рисидир. Иккинчи бир х,олатда эса, инсон табиатида к;ай- 
си нарса купрок, булса, фазилат х,исобланувчи муътадил- 
ликнинг зидди ^исобланади. Мисол учун, вазминлик, бо- 
сикдикка нисбатан енгилтаклик, тартибсизлик зиддир. Та- 
биатимизда енгилтаклик, тартибсизлик к;анчалик ортса, 
муътадилликдан узокдашаверади ва бу х,ол вазминликка 
так;к;осланса тескарисидир.

Хуллас, биз фазилат нима эканлигини (к;иск;ача) куриб 
чикдик. Демак, фазилат кар а м а- к,ар ш и хислат ва майл- 
ларнингуртасидаги х,олатдир. Шу сабабли, жамоа ораси­
да иззат-хурмат топиш учун одам барча х,ис-х,аяжонлари- 
да уртачаликни ихтиёр к,илади. ХаР к;андай я;олатларда 
уртача иштутиш к;ийиндир (масалан, одам узини очкуз- 
ликдан, молпарастликдан, мансабпарастликдан тийиб, 
уртача иш тутиши к^йин -  М.М.). Шунингз^чун, баркамол, 
иззат-хурматга муносиб одам булиш жуда к;ийин. Мисол 
учун, айланани ̂ амма х;ам чизаверади, аммо унинг мар- 
казини топишга купчилик к^йналади. Шунга ухшаш, га- 
забга эрк бериш осон, бунинг зидди -  бепарво булиш ^ам 
осон, аммо бумасалада уртача йултутиш к^шиндир. Уму­
ман, х;ар к;андай х;ис-х,аяжонларда ̂ ам муътадилликдан, 
уртача х,олатдан узокдашув осон, мак,товгалойик; уртача 

~'ггиш эса мушкулдир. Худди шу сабабли инсонларда 
• ,гчрайди.

иуларни айтганимиздан кейин, энди



ихтиёримизда эмасми? Хар к^ндай кишидан одил ва ̂ ак^уй 
одаммисан ё нодак,, адолатсиз иш к^лгувчимисан, деб сура- 
сангиз, х;еч ким узини нох;ак; иш к;илувчиман, номардман 
деб айтмайди. Жасурлик ва курк;ок^шк х;ак,ида х,ам шун­
дай дейиш мумкин. Р<,еч ким узини курк;ок̂ у1ан, демайди). 
Бинобарин, одамлар ёмон ва ах̂ мок; булар экан, узхох^ш- 
лари билан шундай булмайди. Бундан келиб чик;адики, фа- 
зилатли одамлар х;ам уз ихтиёри билан фозил булмайди. 
Аммо бундай фикрлаш нотутридир. Зеро, к;онун сох^би (дав- 
лат) нега ёмон кдликдарни таък;икдайди ваяхши к;илик,- 
ларни рарбатлантиради? Нима учун к;онун сох;иби ёмон 
ишларни кдлувчиларни ваяхши ишларни к^лмаётганлар- 
ни жазолайди? Бажариш бизнинг ихтиёримизда булмаган 
нарсаларни к;онунлаштириш бемаънилик булур эди.

Йук;, (яхши ишлар к^либ) хурматга муносиб булиш ёки 
ёмон одам булиш инсоннингуз ихтиёридадир. Мак;таш ёки 
к;оралаш имконияти борлигинингузи шундан далолат бе­
ради. Чиндан х;ам фазилат мак;талади, ёмон, гунох; ишлар 
к;ораланади. Одам беихтиёр, билмасдан калган ишлари учун 
мак;талмайди х;ам, к;ораланмайди х;ам. (Баъзи уламолар 
айтадики) касал одамларни касаллиги учун, хунук одам­
ларни хунуклиги учун х,еч ким сухмайди-ку? Бу фикр тугри 
эмас. Биз керак булса, уз сорлигига ёки танаси бесунак,ай 
ва семизлигига бепарво к;араган одамларни к;оралаймиз. 
Биз бу масалада х;ам одамлар уз ихтиёри билан иш тутади- 
лар деб уйлаймиз. Демак, энди шу нарса равшанлашдики, 
яхши ёки ёмон одам булиш уз ихтиёримиздадир.

10. Куйидаги мисолдан буни янада равшанрок,тушу- 
ниш мумкин. Табиатдаги барча нарсалар узига ухшаш нар­
саларни вужудга келтиради. Масалан, усимликлар ва куш- 
лар шундай. Усимликлар ypyF ёки данак, кушлар тухум 
каби биринчи асосдан вужудга келадилар. Биринчи асос 
(яъни, урурёки тухум) к;андай булса, улардан вужудга кел- 
ган нарсалар х;ам шундай булади...

Геометрияда буни янада равшан куриш мумкит_ 
ердах;ам биринчи асос к;андай булса, ула^’ " '
Хам биринчи асосга мувосЬик кела."



турттатугри бзфчакдан иборат, деб, фараз к^илсак, мабо- 
до учбурчак узгарса, шунга мувофик; туртбурчак з̂ ам узга- 
ради. Ва аксинча, агар туртбурчакнинг бурчаклари йи- 
риндиси туртта тугри бурчакка тенг булмаса, у з^олда уч- 
бурчакнинг бурчаклари йигиндиси з̂ ам иккита турри бур­
чакка тенг булмас эди.

11. Инсон з^осилалари х;ам шунга ухшайди. Модомики, 
инсон у ёки бу мох^штли сифатларни муайян биринчи асос- 
лардан з^осил к;илар экан, унинг к^лмишлари х;ам ана шу 
биринчи асосларга борликдир. Агар шундай булмаса, ин­
сон к;илмишлари к;айси асослардан келиб чик;ар эди? Бу 
ерда бизз^ар к^ндай жонсиз важонли мавжуд отлар >̂ ак,ида 
эмас, балки инсон з^а^ида гапирмокдамиз. Инсон табиа- 
тидаги биринчи асосларга мувофик; з^аракат к;илар экан, 
агар ана шу биринчи асослар (мак;сад, ниятлар) узгарса, 
з^аракатлари з̂ ам шунга мувофик; узгаради. Юк;оридаги 
айтганимиз геометрия мисолидаги каби, язаии ёмон хат- 
ти-з<;аракатнинг биринчи асоси мак;сад, ният, истак-хоз^иш 
(ирода) ва бошк;алардир. Инсоннинг мак,сад, нияти, ис- 
так-хоз^иши узгарса хатти-х,аракатлари з̂ ам шунга муво­
фик; узгаради. Биз мак;сад-ниятларимизни истак-хох,иш- 
ларимизни уз изстиёримиз билан узгартирамиз (агар маж- 
бзфан узгартирсак, бу энди уша мажбур к;илувчи одам­
нинг мак;сад-ниятларидир -  М.М.). Шундан з̂ ам равшан- 
ки,яхши ёки ёмон мак;сад-ниятлар, истак-хоз<;ишлар би­
лан яшаш инсоннинг уз ихтиёридадир.

Баъзи бировлар: «Модомики одил ва фозил одам булиш 
узимнинг ихтиёримда экан, узим хоз<дасам бас, барчадан 
фозилрок; була оламан» деб уйлаши мумкин. Аммо, з^аётда 
бундай булиши мз^мкин эмас. Нима учун? Чунки з^атто ба- 
данга тааллук/ш ишларда х;ам бунга эришиб булмайди. 
Яъни, одам уз баданини х;ар к;анча парвариш к;илса з<,ам 
унинг :^адди-к;омати гузал булиб к;олмайди. Чунки хушк;о- 
мат булиш фак,ат бадан парваришига боглик; булиб к,ол- 
май, табиатан (яъни, турма равишда) хушк,ад ва кувватли 
булишига х;ам борликдир (Kalon k’agathon -  калон к-ага- 
фон). Гавда парвариш к,илинса, зс}Ш1к;адрок; булади, аммо 
энг зсулщад булмайди. Кунгил, дил парвариши (маърифат) 
х;ак,ида з<;ам шуни айтиш мумкин. Энг фозил булишга ин-
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тилган одам, агар табиатан фазилатли булмаса, бу мак;са- 
дига етолмайди. Аммо шу интилиши (маърифат) туфайли 
аввалги долатидан кура фазилатлирок; булиши мумкин.

12. Модомики, фазилатлирок; булиш узимизга боглик;- 
лиги равшанлашган экан, энди ихтиёрий феъл-к,илмиш 
нима эканини куриб чик;айлик. Фазилат касб этишда их- 
тиёрийлик жуда музршдир. Ихтиёрий сузининг маъноси - 
бизни бу ишга х,еч ким мажбур к;илмайди деганидир. Шу 
фикрни янада ойдинлаштириш керак булади. Бирор ишни 
бажариш учун шунга интилиш (orexis -  орексис) зарур. 
Интилишлар уч турлидир: эх;тиросли (оташин) интилиш 
(эпитамиа), орзу к;илиш (фумос), истак-хох;иш (бойлесис). 
Аввало, эх^гиросли интилиш нималигини куриб чик,айлик. 
Бундай интилиш, афтидан мажбурий эмас. Нима учун ва 
к;ай асосда буни мажбурий эмас, деймиз? Шунингучунки, 
биз мажбурий амалларни бирор мажбурият туфайли ба- 
жарамиз. Мажбурийлик (з^флик билан) к;илинган х;ар к;ан- 
дай иш ёк;имсиз ишдир. Эя;тирос билан к;илинган иш эса 
ёк,имли, лаззатлидир. Бундан чикди, э^тиросли интилиш 
билан к,илинган иш мажбурий эмас, ихтиёрийдир. Аммо 
бу фикрнингтуррилигини бир далил инкор этади. Бу да- 
лил шуки, (баъзи ёмон, гунох; ишлар х,ам эх,тирос билан 
к,илинади, бунингбоиси бузукдикдир. Одатда х,еч бир ин­
сон ёмон ишни уз ихтиёри билан к;илмайди, деб уйлаша- 
ди. Аммо бузук, одам узи к,илаётган ишнинг гуно^лигини, 
ёмон эканлигини билиб турса х,ам, завк;-шавк; билан шу 
ишни к;илади. У одам шу ишни гуё ихтиёрий эмас, завк;и 
мажбур к,илгандай куринади. Аммо, бундай уйлаш турри 
эмас, чунки завкди иш мажбуран к;илинмайди. Хар к;ан- 
дай эхргиросли интилиш инсонга лаззат-рох,ат келтиради. 
Ааззатли, рох;атли иш эса мажбурий иш эмас.

Бузук; одамлар уз ихтиёри билан бузукдик к^лишини ис- 
ботлайдиган яна бир далил бор -  но^ак; одамлар (адикойн- 
тис) уз ихтиёри билан но^ак, ишларни к;иладилар. Бузук;- 
лар 5̂ ам нох;акдир, аммо, узларининг бузукдиги туфайли 
ана шу но^ак; ишларни уз ихтиёри билан к;иладилар.

13. Бу масалада х;ам мажбурийлик фойдали эканини 
исботловчи далил бор. Х,ак,ик;атан, узини (ортик^а ширин- 
ликлардан ёки гунох, ишлардан) тийгувчи одам узини маж-
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бур к;илиб, чеклайди ва худди шу узини чеклай олгани учун 
одамлар уни мак;тайдилар. Аммо (мантик;ан олганимиз- 
да) жон-дил билан, эх;тирос билан булган хатти-^аракат- 
лар -  ихтиёрий ишлардир, истакка к;арши к;илинадиган 
ишлар эса -  мажбурий к,илм ишлардир. Узини тийгувчи 
одам эса мажбурият туфайли бирор ишдан узини тияди. 
Бундан чикди -  узини тийгувчи (сабр-к,аноатли) одам - 
мажбуран узини тияди. Аммо бу я;ам (охирги) х,акркр.т эмас.

Табиий интилиш туфайли к,илинадиган хатти-х,аракат- 
лар х;ам шундай: бу ерда к;и з р и н  истак, эх;тирос ихтиёрий 
булганидек, табиий интилиш х;ам ихтиёрийдир. Чунончи, 
к;ахр-разаб енгилтак одамда х,ам, огир-вазмин одамда х,ам 
кузголиши мумкин. (Аммо огир-вазмин одам узини разаб- 
дан тияди, бу эса фазилатдир -  М.М.).

Интилишларнинг яна бир тури хох;ишдир (boylesis). 
Аммо хох^ш ихтиёрийми, йук^ли? Одамлар айтадики, ен­
гилтак кишилар уз ихтиёри билан тубан ишларга интила- 
дилар. Аммо эс-хушли одам бирор цилмишни ёмонлик деб 
билса, уз ихтиёри билан ёмонлик к^лмаган булур эди. Ен­
гилтак одам эса шу к^лмиши ёмонлигини билиб турса х,ам 
бари бир шу ёмонликни к;илаверади, чунки у шуни хох;- 
лайди. Бундан чикди, хох;иш уни шу ишга м аж бур к;илар 
экан-да? Мана шундай (нотурри) фикрлаш ок;ибатида ен- 
гилтаклик ёки бузук/шктушунчалари х;ам йук; булиб к;ола- 
ди. Агар енгилтак одам мажбуран ёмонлик к;илса, унда 
айб йук,, деган таассуроттурилади. Аммо енгилтакликни, 
бузук^икни халк, к;оралайди, демак, улар уз хох;иши билан 
ёмонлик к;илганиучун к;ораланади.

Мана шундай бир к;анча далил-хукмлар бир-бирига зид 
келавергани учун ихтиёрийлик узи нима? -  деган масала- 
ни ойдинлаштириб олиш зарур булади.

14. Бунингучун аввало зулм (bia) ва ззфлаш (anagke) 
нималигини аникдаш керак. 35фликжонсиз нарсаларга 
нисбатан х;ам ишлатилиши мумкин. Чиндан х,ам х,ар к,ан- 
дайжонсиз нарсанингузурни бор: олов юк,орига, тош па- 
стга интилади. Аммо бу ерда зурлик ишлатиб, оловни пас- 
тга, тошни юк,оригах,аракатлантириш мумкин. Х,айвон- 
ларга нисбатан х;ам зурлик к,илинади -  айтайлик, туррига 
чопаётган отнингжиловинитортиб, четга буриш мумкин.
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Ахир, жонли важонсиз нарсаларни табиатига ёки истаги- 
га к;арши ташк;аридан з^аракатлантирилса, биз зурлик иш- 
латган буламиз. Агар ичкаридан х,аракатга келса -  зулм 
к,илинмаган булади. Аксз^олда бузук; одам (айбловчиларга 
эътироз билдириб) мен асли ёмон эмасман, менинг к^зган 
хох;ишим ёмон (гуноз̂ ) ишгаундайди, дейди.

15. Хуллас, зулмни бундай таърифлаш мумкин: бирор 
ёмон хатти-з^аракатга ундайдиган сабаб ташк;аридан 
булса-зулм келиб чик;ади. Агар сабаб ичкарида, нарса­
лар табиатида булса, зулм булмайди (Бу ерда ran зурлик 
к;илувчи з<;ак;ида бормокда. Золим одам ички даъвати, та­
биатига кура ёмонлик к^лар экан, бу ишни мажбуран к,ил- 
майди -  М.М.).

Энди урни келганда, золимлик ва мазлумлик (to 
anagkaios) нималигини куриб чик;айлик. Хар Д о и м  з<;ам биз- 
ни биров мажбурлаб, шу ишларни к^лдирди, дейиш тугри 
эмас. Айник;са, ran рох;атланиш з<;ак;ида борганида, маж- 
бурлашгаурин йук;. Фараз к,илайлик, роз^атланиш истаги 
фалончини уз дустинингхотинини йулдан уришга мажбур 
к;илди, дейиш -  т^три эмас. Мажбурлаш (юк;орида айтга- 
нимиздек) к;андайдир сабаб туфайли содир булади. Ким- 
дир, бир нарсани асраб к;олиш учун бошк,а нарсани бой 
беради. Масалан, мен зфсилни асраб к;олиш учун (уйга бор- 
май) шошиб далага боришга мажб}ф булдим, деганга 
ухшаш хатти-з<,аракатнинг сабаби ички хоз<;ишдан келиб 
чик;ади (Бу-ижобий мажбуриятдир -  М.М.).

16. Агар инсоннингинтилишида (hormei) ихтиёрийлик 
булмаса, нияти, мак,садида (d ia n o ia )  ихтиёрийлик булиши 
мумкин. Беизсгиёр хатти-з<;аракат (a k o y s io n ) жабр-зулм ва 
зуравонлик таъсирида к;илинмаган хатти-з<,аракатдир. 
Учинчидан, бу-к;асддан к,илинмаган хатти-з<,аракатдир. 
Хаётда юз берган з<,одисалар бунинг далилидир. Агар бир 
одам бировни к,асддан эмас, билмасдан, ихтиёрсизурса, 
улдирса ё бошк;а ёмонлик к;илса, у Fapa3  билан эмас, ихти- 
ёрсиз шундай иш к,илган, деймиз. Шу билан, ихтиёрий 
к;илинган ишни раразли ниятда, к,албдан к;илинган иш деб 
тан оламиз. Айтишларича, бир аёл севгилисига ишк,тути- 
ёсини берибди, бу шаробни ичган одам улибди. Аеропаг 
(халк; суди) «Аёл бу ишни к;асддан к;илмаган, беихтиёр, бил-
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масдан калган», деб окдабди. Аеропагаёлни шунингучун 
окдабдики, аёл ёмон ниятда эмас, севгилисини яхши 
кургани учун тутиё ичирган, аммо янглишиб (купрок;) 
ичиргани учун йигит улиб к;олган, деган хулоса чик;арил- 
ган. Демак, бу к;отиллик к;асддан эмас, беихтиёр к;илин- 
ган. Ихтиёрий шундай к;илганда эди, у к;асддан, ёмон ни­
ятда котиллик калган булур эди.

17. Ихтиёрий (йул) танлаш (proairesine) интилишми, 
йук;ми эканлигини куриб чик;айлик. Интилиш барча мав­
жуд отларгахосдир, эркин (йул) танлаш, ихтиёрий йул ту - 
тиш эса уйлаш (meta logoy) билан 6ofahk;, уйлаш эса х,еч 
бир х;айвонгахос эмас, фак;ат инсонгахосдир. Демак, их­
тиёрий йул танлаш -  интилиш эмас. Балки, бу истак-хо- 
х,ишдир? Ё бундай эмасми? Амалга ошмайдиган нарса­
ларни ^ам хохдаш мумкин.

Эз^тимол, ихтиёрийлик хозрпн, истакдир? Ёки бундай 
эмасми? Ахир хох;иш-истак руёбга чик;майдиган нарса­
ларга з̂ ам тааллукди-ку? Масалан, биз улмасликни хох,- 
лаймиз, аммо бунга эришиб билмайди. Ва буни ихтиёр 
к,илолмаймиз (бу йулни танламаймиз л;ам). Яна, ихтиёрий 
танлов мак,садга тааллукди эмас, балки мак;садга элтув- 
чи воситаёки йулга тааллукдидир: масалан, одам cofahk;- 
ни танламайди, балки сорлик;учун фойдали булган сайр 
к^лиш, югуришни танлайди.

Истак, хо^иш эса -  мак;саднинг узига тааллукди: биз, 
масалан, c o f  булишни хоз^аймиз. Шу далилдан х;ам кури- 
надики, ход;иш, истак ва танлов бир хил нарса эмас. Тан­
лаш (proairesis) -  шу сузнинг мохиятини ту лик, ифодалай- 
ди: биз бир нарса Урнига бошк,а нарсани, ёмонрок; нарса 
урнига яхширок; нарсани танлаймиз. Демак, биз таклиф 
этилган нарсалардан ёмонини эмас, яхшисини афзал 
курар эканмиз, назаримизда, ихтиёрий танлов х,ак;ида 
гапиришни уринли деб уйлаймиз.

Шундай кдлиб, интилишларнингх,еч бири ихтиёрий тан­
лаш эмас экан, бу балки уйлаш (to kata сНапо1ап)дир? -  
деб сураймиз. Эз<;тимол, бу уйлаш х,ам эмасдир? Чунки биз 
куп нарсалар цацида уйлаймиз ва бирор фикрга келамиз. 
Аммо уйлаётганда биз танлаймизми? Йук,, танламаймиз. 
Масалан, биз купинча Х,индистонда нималар юз бераёт-



гани х,_ак,ида уйлаймиз, 11 аммо бу уйлашда х,еч нарсани 
танламаймиз. Демак, танлов -  бу, уй суриш х;ам эмас. (Бу 
мутлок; турри фикр эмас, чунки одамлар як;ин ёки узок; 
мак;садларини к;айси йул билан амалга ошириш, к;айси йул 
осонлиги х,ак,идауйлаб курадилар -  М.М.).

Модомики, ихтиёрий танлов юк;орида айтилган алох,и- 
да нарсаларнингх;еч бири эмас экан, ана шу айтилганлар 
(интилиш, истак, хо^иш, уй суриш) барчаси кунгилда бор 
экан, демак, танлов, ихтиёр -  шулардан баъзиларининг 
бирикувидан келиб чик;са керак.

Юк;орида айтганимиздек, танлаш мак;садни эмас, бал­
ки, мак;садга элтувчи неъматларни танлашдир. Одатда у, 
амалга ошиш имкони булган ва к;ай бири яхши деб ба^сла- 
шиш мумкин булган хатти-х;аракатлардир. Шундан рав- 
шанлашадики, инсон аввало уйлаб куради ва сунг бир 
к;арорга келади. Уйлаб куриб, бирор йулни яхши деб танла- 
ганимиздан сунг уша йулда х;аракат к;илишга интиламиз. 
Демак, бу бизтанлаган, ихтиёр калган хатти-^аракатдир.

Аммо танлаш ва ихтиёр к;илиш бир-бирига тенг х;оди- 
салар эмас. Чунки биз куп х;олларда уйлаб курмасдан, бир 
к;арорга келмасдан, бирор нарсани ихтиёр к;илаверамиз; 
утирамиз, юрамиз вах;оказо. Танлаш эса уйлаб куришни 
так;озо келади. Демак, ихтиёрийликтанлаш билантенг кел- 
майди. Аммо ( шу билан бирга) уйлаб куриб, бирор j^apa- 
катни танлаганимизда уша хатти-х,аракатни ихтиёрий ра- 
вишда к;иламиз. (Мажбзфий танлаб, мажбурий х;аракат 
к;илиш х,ам мумкин. Бу ерда бир неча х;ак;ик,ат х;ак;ида га- 
пиришга турри келади -  М.М.). Баъзи х;олларда х;атто 
к;онунчилар х,ам атайлаб (к;асдцан) танлаб олинган эркин 
хатти-х;аракат згчун ориррок;, мажбуран к;илинган хатти- 
^аракат з̂ чз̂ н енгилрок; жазо берадилар.

Хуллас, эркин танлаш бор жойда бирор хатти-^аракат- 
ни к;илиш ёки к;илмаслик, агар к;иладиган булсак, к,андай 
йул билан амалга ошириш уз ихтиёримизга борликдир. 
Бундай х,олларда уша хатти-^аракатнинг сабабини х,ам 
аникдаш мумкин.

Бунинг сабаблари х,ам турличадир. Чзгаончи, геометри- 
яда турт бзфчак нима учун туртта турри бзфчакка тенг? - 
деб суралса, масаланинг аввалги асоси кузда тутилади.
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Аммо танланган хатти-х,аракатларда а^вол бошк,ача (Бу 
ерда аввалги асосий х;олат йук;). Бу ерда «Нима учун шу 
ишни к;илдинг?»- деган саволга, «Бошк;ача иш к;илолмас- 
дим» ёки «Шундай к^лсам яхши булади» деб уйладим», деб 
жавоб беришади. Демак, эркин танлашда мавжуд х;олат- 
лар так;озоси билан, яхширок; куринган йулни ва яхширок; 
натижага эришиш учун танлайдилар.

Бундай х;олларда к;андай йул тутиш яхши булишини му- 
х;окама к;илиш имкони бор, илм-фанда эса (бундай тан- 
лаш имкони) йук;, (Масалан, астрономия фанида, ой, юл- 
дузларни ундай эмас, бундай х;аракат к;илса яхши эди, 
дейолмаймиз -  М.М.). Грамматикада Арслон исмини ун­
дай эмас, бундай ёзиш яхширок; деб, уз ихтиёримизча тан- 
лай олмаймиз, чунки бу исмни ёзишнинганик; к;оидаси бор. 
Бу исмни ёзишда уйлаб иш тутишда эмас, балки ёзган 
одамнинг саводидахато юз бериши мумкин. Бирор хат- 
ти-^аракатнингяхшиси (ёкитугриси) к^ндай булиши аник; 
белгиланмаган ^олларда хатоларга йул куйилади.

Одамларнинг (баъзи) к;илмишлари ва хатти-х;аракатла- 
ри учун аник; к;онун-к;оида йукдиги туфайли икки хил ха- 
тога йул куйилади. Бу хатолар фазилатга интилишдаги 
хатоларга ухшашдир (масалан, тез разабланиш х;ам, уму­
ман газабланмаслик х;ам ёмон, уртача йул тутиш яхшили- 
ги каби -  М.М.) Бирор фазилатга (муътадил йул тутишга) 
интилар экансиз, табиий, тугма майл, одатларимиз туфай­
ли, хатоларга йул куямиз (го?;о зиёдаликтомонга, roj ô кам- 
ликтомонга орамиз). Лаззатлар ва изтироблар бизни у ёки 
бу томонга ордиради. Лаззат, роз^ат топамиз деб, биз ин- 
сонга номуносиб хатти-л;аракатлар к;иламиз. Азоб, изти- 
робдан к;очиш учун яхши, савоб ишлардан узок^ашамиз.

18. Яна. Акд (dianoia) х^с-туйгуга, сезгигаухшамайди12. 
Айтайлик, куз куришга, ку/.ок; эшитишга хизмат к;илади. 
Шу иккала аъзо шундан бошк,а нарсага хизмат к;илмайди. 
Шундай экан, кулогимиз билан курайликми ёки эшитай- 
ликми? - деб мух,окама к;илиб ртирмаймиз. (Демак, х^слар, 
сезгилар аник; булиб, мух;окама к^линмайди). Акд эса бун­
дай эмас. Акд билан бирор ишни к;илиш мумкин, айни 40F- 
да, акд билан бошк;а ишлар ни я;ам к^лиш мумкин. Шу са- 
бабли, акд вазифаси, фаолиятини мух,окама этиш жоиздир.
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Неъматларни танлашда келиб чик;адиган хатолар мак;- 
сад соз^асида эмас, балки, мак;садга етиш йулларини тан- 
лашдадир (Чунончи, с о е ли к ; -  неъмат эканлигиз^аммаучун 
равшан), аммо сорликри сакдаш учун фалон овк;атни ейиш 
фойдалими, зарарлими, шуни билиш учун акдни ишлатиш 
керак. Бу соз^адаги хатоларга -  роз^атланиш истаги ёки 
роз^ат-фароратнинг бузилиши сабаб булиши мумкин. Одат- 
да, (хато булса х;ам) рох;атни танлайверамиз, фарорати- 
миз бузилмасин, деб, фойдали нарсадан к;очамиз (бу ик- 
калахато сорлик,учун зарарлидир -  М.М.).

Хатолар к,андай келиб чик^шини аникдаб олганимиз- 
дан кейин, энди фазилат нимага тааллукди: мак;садгами 
ёхуд мак;садга етиш йулигами -  шуни аникдашимиз за- 
рур. Чунончи, фазилат гузалликнинг узидами ёки гузал­
ликка етишув йулидами? Шу жщатдан, илм-фан вазифа- 
си нимада? Масалан, бинокорлик илмининг вазифаси к,ан- 
дай гузал бино куришни мак;сад к;илишдами ёки гузал би- 
нони к;андай к;илиб куришни билишдами? Агар мак;сад 
яхши булса (масалан, гузал бино куриш мак;сади) бунинг 
учун зарур нарсалар, воситалар х,ам топилади. Ва бу 1узал 
иморатни бинокоруста куради.

Мана шу к;оида фазилатга хдм тааллукди. Фазилат яхши 
мак;садни куя билишдадир (бу мак;садни к;андай йул би­
лан амалга ошириш л;ам мух^м, аммо мак;сад, ният асо- 
сийдир). Аммо ана шу яхши ният, мак;садни уз олдига 
куядиган одам х,ам фазилатли одамдир ( бошк;ача айт- 
сак, фозил, фазилатли одамгинауз олдига яхши мак;сад- 
ни куяди- М.М.).

Фазилатнинг фаолияти (яхшиликни) ният к;илишдир, 
деган фикр ок^лонадир. Олий жавх,ар соз<;иби булган х;ар 
к;андай инсон уз олдига яхши мак,садни куйиб, узи амалга 
ошира олади. Аммо инсонда фазилатдан олийрок; нарса 
йук; (иймон, инсоф, виждон софлиги х;ам фазилатларнинг 
олийларидир -  М.М.). Бошк;а барчая,аракатлар фазилат­
ни кулга киритиш учундир. Фазилатнинг аввали -  жавх,а- 
ри з̂ ам, фазилатга эришиш воситалари з<;ам асосан фази­
латнинг мак;сади учундир. Яхши мак,саднинг узи фозил 
одам учун олий фазилатдир. Хуллас, фан каби, фазилат 
з̂ ам воситаларга эмас, балки (гузал) максадга интилади.
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19. Фазилатдан мак,сад гузалликдир (То Kalon), айни 
човда фазилат -  гузаллкнинг таркибий к^смларига эмас, 
балки узига интилади. (Ишк;, севгида х;ам шундай: ош щ 
ёрнинг фак;ат к;ошига, кузига, к,аддига эмас, балки узига 
интилади -  М.М.). Турри, таркибий к;исмлар (масалан, к;ош, 
куз, зсуищомат) х;ам а^амиятли, аммо фак;ат шулар учун- 
гина (ёр) фазилатли саналмайди.

Мусаввирликда х;ам шундай (к;онуният бор), рассом уз 
ишига Moxjip булиши мумкин, аммо уни х;ар к;андай тасви- 
ри учун эмас, балки гузал намуналардан к;олишмайдиган 
тасвирлари учун мак;тайдилар. Шундай экан, фазилатнинг 
асосий к^ладиган иши гузал мак;садларни куйиб яшашдир.

Баъзилар бизгаэътироз билдириши мумкин: аввалрок;, 
фазилатга эга булишдан кура (гузал) фаолият яхширок;, 
деган эдик-ку? Нега энди, фазилатнинг энг гузал хислати 
деб, фаолиятнинг узини эмас, балки фаолиятсиз сабаб -  
мак;садни ах;амиятлирок,демокдамиз?Тугри, биз х,озир х;ам 
фаолият эгалик к,илишдан яхширок;, деймиз. Х , а к ; и к , а т а н ,  

фазилатли (фозил) одамни ишларига -  фаолиятига к,араб 
бах;олаймиз. Ана шу амалий ишларини курмасак, у к;айси 
мак;садни танлаганлигини к,аёкдан биламиз? Агар инсон 
виждони (gnome)HH ва унинг гузалликка интилишини 
куриш мумкин булганида, ишларини курмай туриб х;ам 
фозил одам дейиш мумкин эди.

Юк;орида з^ис-туйруларнинг муътадилларини санаб 
утдик, энди туйгуларнинг (pathon) к;айси бири к;андайли- 
гини 1̂ риб чик;амиз.

20. Агар жасурликни (з̂ еч нарсадан) к,айтмаслик ва 
к;урк;иш (туйрулари) билан к,иёсласак, нималардан к;айт- 
маслик ва нималардан к;урк,иш з<;ак;ида ran бораётганини 
билиш муз<;имдир. Масалан, уз мол-мулкини йук;отишдан 
курк;аётган одамни к;урк,ок; деб буладими? Ёки мол-мул­
кини йук;отишдан курк;майдиган одамни жасур деб була­
дими? Ё бундай деб булмайдими? Касалликдан куркувчи 
одамни курк,ок; ва касалликдан к;урк,майдиган одамни бо- 
тир дейиш мумкинми? Демак, жасурлик бундай туйрулар- 
да куринмайди. Момогулдирак, яшин ёки узга райриинсо- 
ний ва дах;шатли з<;одисалардан курк;майдиган одамни 
жасур демаймиз, балки к,андайдир жинни, аклсиз (mai-



nomenos) деймиз. Демак, жасурлик инсод табиатига хос, 
мувофиц з^одисаларга муносабатда билинади. Айтайлик, 
агар купчилик ёки грамма инсонлар курк;адиган нарсалар- 
дан куркдоайдиган одамни жасур дейдилар (Масалан, под- 
шохдар ёки амалдор бошлик^арнинг камчилигини айтиш- 
га купчилик курк;ади. Шу борада курк;майдиган одамни 
жасур дейдилар. Ислом динида бу иймон талабидир -  М.М.)

Мана шу нарсани фаркдаб олганимиздан кейин, одам­
лар купгина сабабларга кура жасур булишини куриб чик;и- 
шимиз мумкин. Баъзи одамлар тажриба туфайли жасур 
буладилар. Масалан, баъзи жангчилар уз тажрибаларидан 
келиб чик^б, фалон жойларда ёки фалон вакргларда, ёки 
(душман) узини фалондай тутганида, бизга талафот етмай- 
ди, деб дадил х,аракат к;иладилар. Шу нарсаларни билиб 
туриб, душманга бас келган одамларни х;ам жасур демай- 
миз (чунки улар шу нарсаларни тажрибада курмаганлари- 
да душманга бас келолмаган булур эдилар). Шунингучун 
тажриба сабабли жасорат курсатганлар жасур эмаслар. 
(Арасту ̂ акимнинг бу фикри мунозаралидир -М.М.). Жа- 
соратни билим деганида Сукрот ̂ ак, эмасди. 13

Билим одатланиш (такрорлаш) туфайли тажрибага 
айланади. Тажриба билан бойиган билим эса илмга айла- 
нади. Тажриба сабабли душманга бас келганларни жа­
сур демаймиз. Бундан чикди, жасурлик -  илм эмас экан.

Шундай одамлар борки, тажрибасизлиги туфайли жа­
сурлик курсатадилар. Тажрибасизлиги туфайли, бирор иш 
ёмон о^ибатга олиб боришини билмаган одам шу ишнинг 
окртбатидан курк^айди. Бундай одамларни з̂ ам жасур, деб 
булмайди. Баъзи одамлар к^зрин эз^тирослари (pathe) ту­
файли жасур б^либ кУринадилар. Масалан, ошикдар 
(3rontes) ёки илх;ом орушидаги одамлар (enthoysiadzontes). 
Буларни з̂ ам жасур деб булмайди. Чунки k^13fhh э^тироси 
булмаса, улар оиир ишга к$л урмас эдилар. Жасур одам 
з̂ ар доим (з$ар к;андай з^олатда) жасур булади. Халк; х,ай- 
вонларни жасур демайди, масалан, чучк^ларни биров урса 
з̂ ам чидаб туриши жасурлик эмас. Эз^тироси туфайли 
жасурлик калган одам з̂ ам аслида жасур эмас.

Боинга бир турдаги, масалан, фук;аролик жасорати бор. 
Масалан, баъзилар ватандошлари олдида уялгани учун
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жасур к$гринадилар. Мана бунга мисол: Омир (Хомер) Гек- 
торни бундай сузлатади: «Биринчи (дуч келган) Полида- 
мас менгатаъна к,илади. 14 Гектор (таънадан курк^б) жан- 
гга кириш керак, деб х;исоблайди. Шу сабабли, бу -  жа- 
сурлик эмас. Бунга ухшаш з^олатларнинг барчасини бир 
меъзон билан аникдаш мумкин (diorizmos): бирор сабаб 
йук;олганида жасурлиги х;ам йук,олса, бундай инсонни жа­
сур деб булмайди. Чиндан х;ам агар биров (Гектор) юрт- 
дошлари олдидаги уятни йигиштириб куйса, жасурлик 
к;илолмас эди.

Яна баъзи одамлар бирор яхшилик куриш умидида 
жасорат курсатадилар. Вазиятга к;араб иш к;илувчи бун­
дай одамларни з̂ ам жасур деб булмайди.

Хуллас, бухил одамлардан х;еч бирини жасур дейолмай- 
миз. Ундай булса, жасорат нима? К^андай одамни жасур 
дейиш мумкин? -  Шу масалани к5фиб чицайлик. Аслида 
юк;оридаги сабабларга кура эмас, балки жасоратни 
неъмат, яхшилик деб билувчи одамларнинг жасурлиги 
^ак,ик,ий жасурликдир. Бундай одамлар биров к;араб тур- 
ганида х,ам, х;еч ким йукдигида х;ам жасурлик к;илавера- 
ди (Исломий ахлокда х;ам шундай: х;еч кимга курсатмай, 
худо йулига (фи-сабилиллох;) жасорат курсатадилар -  М.М.) 
Аммо, шуниси борки, эх;тирос ва интилишсиз х;ам жасо­
рат булмайди. Фак,ат шу интилиш ок;илона ва гузалликка 
интилиш булса -  чинакам жасорат тугилади. Кимки ях­
шилик, эзгулик учун хавф-хатардан к,урк,май, узини шу 
хавфга урса, ана шу одам жасурдир. «Курк;май» деганда 
мен умуман х;еч нарсадан курцмайдиган одам маъноси- 
да айтмадим. Умуман х,еч нарсадан курк;маслик тошга 
ва бошк,ажонсиз нарсаларгах;ам хосдир. Йук,, жасур одам 
хавф-хатардан к;урк;ади, аммо мардона, сабот билан ту- 
ради (hynomenein). Мабодо, х;еч куркув билмайдиган одам 
мардона турса -  бу, жасурлик эмас.

Яна шуниси муз^имки, жасурлик учун х,ар к;андай хавф- 
хатарни эмас, балки инсон х;аётига тахдид к;илувчи хавф- 
xaT a p (o ys ia s )H H  куздатутамиз. Баяна: жасурликх;ар к,анак;а 
вак,тда эмас, балки к;5фк^нчли ва хавф-хатарли куч жуда 
як,ин келган вак,тда намоён булади. Агар одам ун йилдан 
кейин келадиган хавф-хатардан курк,маса, уни жасур де-



маймиз. Чунки бундай одам хавф-хатар узок^игида жасур 
куринади, аммо хавф як;ин келгач, куркувдан улиб к,оли- 
ши мумкин. Жасорат ва жасурлик (табиати) мана шуна^а.

21. Окртллик, (sophrosine -  благоразумие) х;ирс вало- 
к;айдлик, з^иссизлик Уртасидаги х;олатдир. Х^ак,ик;атан, 
ок;иллик ва умуман х,ар к;андай шу каби фазилат энг яхши 
х;ол(11ех1з)дир. Энг яхши л;ол эса энг яхши неъматга эга 
булишдир. Энг яхши неъмат эса ошик;чалик (исрофгар- 
чилик) ва етишмовчиликнингуртасидир. (Хдддан) ошик;- 
чаликни л;ам, етишмовчиликни х,ам к;оралайдилар. Энгях- 
шиси муътадиллик -  урталик экан, ок,иллик х,ам, к;изик;- 
к;онлик, хирс билан лок,айдлик, х,иссизлик(апа1з- 
thesias)HHHrypTacHHH танлашдир. Демак, ок^ллик муъта- 
дилликда, меъёрни сак/\ашда куринади.

Ок,иллик хурсандчилик (рох;ат-фарорат) вахафагарчи- 
ликларга х,ам алок,адор. Аммо ;-;ар к,андай хурсандчилик 
вахафагарчиликларда окиллик булавермайди. Масалан, 
кимлардир гузал тасвирни, х;айкални ё шу каби бошка 
нарсаларни куриб ро.х,атланса бу - бузук/^ик эмас. Куйтин- 
глаш ва гулларни х,идлашдаги роя;атлар х,ам сунэк^икка 
кирмайди. Тегиниш ва емак-ичмок^\икка алок;адор х,олат- 
ларда (агар узини тия билса) одамнингок^лонайултутга- 
нидир. Бундай нарсалардан мазатопмайдиган одам х,ам 
ок^л эмас (бундайлар лок;айд, з^иссиз одамлардир). Яхши 
курган нарсалари (емак-ичмак ёки аёлларга як^нликдан) 
роз^атланувчи одам бу ишларга ортик;ча ружу цилмаса, 
боцща ^амма дил ро^атларидан кечиб, фак;ат шуларга 
муккасидан кетмаса, ок;ил одамлардир. Мана шу ишлар 
билан з̂ ам яхшилик йулида шурулланса, ок,илдир.

Куркув туфайли ё боища шу каби сабабга к^фа роз^ат- 
ланишдан узини тийгувчи одамларни ок;ил деб булмайди. 
(Шу нарсадан тийилишнингузи яхшиликдир, деб тушуна- 
диган одам ок;илдир). Биз инсондан бошк;а жонзотларни 
ок^л демаймиз, чунки уларда ак/шинг узи йук; -  шу ту­
файли улар нима яхшилик, неъмат эканлигини ажратол- 
майдилар. Ахир, х,ар к;андай фазилатдан мак;сад яхши­
ликдир (ва оцил шу мацсадга интилади).

Хуллас, оциллик сезмок; ва емок;-ичмок; борасидаги хур- 
сандлик ёки хафачиликка муносабатда куринади.
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22. Шуни аник^агач, энди вазминлик, (praotetos -  уров- _ 
новешенность) нималигини, унималарда намоён булиши­
ни куриб чик;амиз. Вазминлик газаб, сержахдлик ва ло- 
к;айдликнинг 5фтасидаги х,олатдир. Ва умуман, мана шу- 
нак,а уртача х,олатларда булиш инсоний фазилатлардир. 
Бошк;ача айтганда, энг яхши х,олат -  урталик, фазилат 
х;ам зфталик булгани учун энг яхши ^олатдир.

Шуларнинг ̂ ар бирики алсх,ида куриб чик;сак, масала 
равшанлашади Чиндан .х,ам х;ар нарсага тез жахди чи- 
к;иб кетаверадиган одам сержахд одамдир; бундай одам 
к;оралашга лойикдир. Чунки ок,ил инсон х;ар нарсага, х;ам- 
ма вак,т ва х;аммага жахдини сочавермайди. Аммо, бу- 
нинг акси -  х,еч кимдан, я;еч вак;т газабланмайдиган , ло - 
к;айд одам х,ам к;ораланади. Демак, сержахд одам х,ам, 
сира жахди чик;майдиган лок;айд одам х;ам ёмон. Шу ик- 
кала ^олатнинг уртасини танлаган одам ок,ил одамдир. 
Вазмин одам сержа^л х;ам эмас, лок,айд х;ам эмас, балки 
шуларнинг зфтасида турувчи одамдир. Вазминлик жа^л- 
разаб валок;айдликтуйрулари Уртасидаги рут^ий ̂ олатдир 
(pathon).

23. Сахийлик (eleytheriotes) -  исрофгарчилик ва зик;- 
налик, хасислик уртасидаги сифатдир. Бу рух^й майл пул 
ва бопща бойликларга алок;адордир (фак;ат шуларгагина 
эмас-М.М.). Пулё б о ища бойликни кераксиз нарсаларга 
сарфлайдиган ёки керагидан зиёд сарфлайдиган одам ис- 
рофгардир. («Акулу, ашрабу ва ло тусриф» -  енг, ичинг, 
исроф к,илманг-х;адисини эсланг- М.М.). Хасис одам эса 
зарур нарсага х;ам, зарур вак;тида х;ам ва керагича сарф 
к,илмайдиган одамдир. Булар иккаласи: исрофгар ̂ ам, ха­
сис х,ам ёмонлашга лойикдир. Камлик я;ам, ортик;чалик 
х,ам ёмон. Мак,товга лойик; булган сахий одам эса шулар 
иккаласинингзфасидатуради. Сахий одам ким?-дейил- 
са, айтамизки, керакли нарсаларга, керакли вак,тида ва 
кераклича сарфловчи одам сахийдир.

24. Шуниси х;ам борки, хасисликнингтурли даражала- 
ри фаркданади. Масалан, баъзи одамларни зикра, баъзи- 
ларини бачкана, баъзиларини пасткаш, яна баъзиларини 
F a p a 3 iy ft деймиз. Шуларнингх,аммаси хасисликнинг кури- 
нишларидир. Чиндан х,сьи яхшилик бир хил, ёмонлик тур-
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личадир. Масалан, саломатлик яхши ва оддий, аммо ка- 
саллик ёмон ва турлари купдир.

Барча турдаги хасисларнинг иллати -  пулга так;алади. 
Ундай булса, сахий одам (купрок,) пултопиши ва туплаши 
керак экан-’да? Ё  бундай эмасми? Аслида ran  пул йириш - 
да эмас. Яхшилик к^глиш фак;ат пулнинг куп ёки озли гига 
к;арамайди. Мисол учун, жасур одамнинг вазифаси купги- 
на куроллар ясашида эмас, балки шу куроллардан бири- 
ни олиб, ундан турри фойдаланишидадир. Ок^ллик ва бо- 
шк,а фазилатлар х;ак;ида з<;ам шуни айтиш мумкин. Бирон 
бойликни туплаш саховатга эмас, балки уз оти билан бой­
лик туплай билиш мах;оратига борликдир.

25. Олижаноблик (мардлик -  megalopsykhia -  мегалоп- 
сихия) мак;танчокдик, манманлик ва хокисорлик, рариб- 
ликнингуртасидаги хислатдир. Бу фазилат ор; номус ва 
беномуслик з^олатларига ало^адордир. Ор, номус, шаън, 
к;адр-1$иммат оломоннинг бах;оси билан эмас, балки, му­
носиб, шу хислатларга эга одамлар бах;оси билан берила- 
ди. Чунки ориятли одамлар орият нималигини тушунади- 
лар ва шунингучун бадо бера оладилар. Мардликни к;адр- 
лай оладилар. Мард, олижаноб одамнингузиз^ам уни мард, 
олижаноб одамлар баз^олашини афзлл кур ад и. Яна шуни­
си борки, оддий ор, номус эмас, балки юксак даражадаги 
ор, номус шарафли з^исобланади. Шон, шараф эса неъмат 
дир, яна: неъматларнинг энг аълоларидан биридир. 15

Мак;танчок;, аз<;мок, з^амда узларини буюк одам деб 
уйлаб, иззатталаблик к,илаётган одамлар олифта, курук;, 
паст одамлардир. Бунинг акси, узини аслидагидан анча 
паст курадиган одамлар уз к;адрини билмайдиган одам­
лардир. Зеро, узини аслидагидан баланд з̂ ам, паст з<,ам 
курмайдиган одамлар номусли одамлардир. Бундай одам­
лар муносибидан зиёда иззатталаб з̂ ам эмаслар. Мард 
одам шундай дир. Демак, равшанлашдики, мардлик -мак,- 
танчокдик, манманликдан з̂ ам, хокисорликдан з̂ ам узок;- 
да, шулар зфтасида туради.

26. Кули очикдик, кенгфеъллик (megaloprepeia) бемав- 
рид сарфлаш, совуриш ва к^зранчикдик уртасидаги з̂ олат- 
дир. Багрикенглик-  зарур вак;тида, зарур микдорда сар­
флаш хислати фазилатдир. Бемаврид, 5финсиз сарфлов-



чи одам узини шу билан бс>й-бадавлат к^либ курсатмок,чи 
булган (обрупараст, мак г̂анчок;) одамдир. К^зганчик;, май- 
да одам эса катта пуллар сафлаш зфни келганида (туйда 
ёки бошк;а маросимда) бех^мматлик к^либ, озгина сарф- 
ловчи одамдир. Майда одам шундай. Кули очик; одам эса, 
уз номи билан урнида ва бемалол сарфловчи одамдир. Хул­
лас, баррикенглик мак;товли хислат булиб, бундай хислат- 
ли одам керагидан камрок; х,ам, керагидан ортик;ча х;ам 
сарфламайди. Демак, баррикенглик камлик ва ортик;ча- 
лик уртасидаги хислатдир.

Баррикенгликнингтурли куринишлари бор деб уйлай- 
дилар. Масалан, бир одам (фалончини к,андайдир кичик 
хатоси учун жазоламай) баррикенглик к;илди, дейдилар. 
Бу харажатлар, моддият маъносидаги эмас, балки боти- 
ний, рузрш олам сох,асидаги тушунчадир.

27. Нафрат (nemesis -  немесис) -  ^асад ва ичик;ора- 
ликзфтасида туради. Х,асад х;ам, бахилликх,ам (иллат си­
фатида) к;ораланади. (Ёмонликдан) нафратланувчи одам 
эса мак;талади. Нафрат бирор неъмат номуносиб одамга 
берилганидан норозилик, хафачиликдир. Бировга нох,ак, 
равишда сазо ёки жазо берилганига (зулм к;илинганига) 
норозилик, нафрат билдирувчи одам яхши одамдир.

Хасадгуй одам эса, аксинча, муносиб ёки номуносиб 
одам яхши яшаётганини курса ичи куяверади. Ичик;ора 
(бахил) эса бировларнинг бошига кулфат, бахтсизлик кел- 
са, хурсанд булади. Нафратланувчи одам бундайлардан 
узок;, у омадли одамларга х,асад х,ам к;илмайди, биров бах- 
тсизликка учраса кувонмайди (Фак;ат нох;ак; ишларга но- 
розилигини билдиради).

28. Уз к;адрини билиш (semnotes -  симнотис) -  такаббур- 
лик вахушомадгуйлик уртасидаги хислат (русча таржима- 
да, назаримиздахатолик бор, у ердатакаббурлик зфнига - 
тантикдик (своенравие) деб олинган -  М.М.). Бу хислат одам­
лар зфтасидаги муомала маданиятига алок,адор.

Такаббзф одам купчилик билан яхши муомала к,илол- 
майди. Бу (сузнингузидан х;ам куринадики) такаббур фа- 
цат узини ёк;тирадиган, худбин одамдир.

Хушомадгуй эса, х;амма билан, х,амма ерда ва х;ар 
к;анак;а муомалага киришиб кетаверади. Бу иккала хислат
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х;ам мак,товли эмас. Уз к;адрини билган, х,ар ким оилан ош- 
к;атик; булиб кетавермайдиган, фак;ат муносиб (ориятли) 
оамлар билан муомалак;иладиган, узини барчадан баланд 
х;ам тутмайдиган, одамлардан к;очмайдиган, муътадил, 
меъёрни сацлайдиган одам мак,товга сазовордир.

29. Камтаринлик (aidos) уятсизлик ва тортинчокдик 
уртасидаги хислатдир. Бу хислат одамларнингк;илмиш- 
ларида ва гап-сузларида куринади. Уятсиз, шалок, одам 
^аммага, х;ар к;андай вазиятда х,ар нарсани гапиравера- 
ди ( вауятли ишларни х;ам бажараверади -  М.М.). Тор- 
тинчок; одам эса зарур гапни зарур вак;тида айтмайди, 
зарур ишни бажаришга хрм журъати етишмайди (Ута тор- 
тинчок; одамлар одатда фаол эмас -  Арасту изо^и).

Камтарин одам эса, уятсиз одам каби, ?$ар вак,т, х,ар 
ерда, х;ар к;андай гапни айтавермайди; ваутатортинчок; 
одам каби, зарур вак;тда зарур гапни айтишга журъат- 
сизлик х;ам к;илмайди.

30. Хазил-мутойибани ^ис этиш (eytrapelia -  юмор) -  
масхарабозлик ва ёввойилик (одамови, сув одами) 5фта- 
сидаги хислат. Бу х;азил, мазах сох;асида куринади. Мас- 
харабоз х;амманинг устидан, х,ар нарсага кулаверади. 
Одамови, тунд, курс одам эса х;еч нарсага х,еч к;ачон кул- 
майди (^азилни тушунмайди), узинингустидан кулишла- 
рини ^ам ёк;тирмайди. Булар урталигида эсах,азилни ту- 
шунадиган, xjic этадиган одам туради. Бундай одам булар- 
б^лмасга кулавермайди (маъноли х;азилга кулади), тунд, 
курс, ёввойифеълх;ам эмас.

Х,азил, юмор ^иссини икки маънода тушуниш керак: 
х,азилни тушунадиган одам бошк;аларга х,ам х;азил к;ила- 
ди,узинам бошк;аларнингх;азилини, к,очиримларини кута- 
ради (чидайди).

31. Дустпарварлик (philia -  филия) -  хушомадгуйлик, 
ялток;илик ва душманлик уртасидаги хислат. Бу х,ам ин­
сон гап-сузларида ва хатти - х;а р а катлар и да куринади.

Хушомадгуй бошк,аларни (айник;са, бошлишни ёки узга 
мансабдорларни) йук; фазилатларини х,ам бор, деб мак;- 
тайди. Душманлик кайфиятидаги х;асадчи одам эса би- 
ровнинг бор фазилатларини ̂ ам куришни истамайди. Бу- 
ларнинг и;ар иккаласи ёмон хислатлардир. Шу икки хис-



лат оралиридаги д^стпарвар одам ду стида й^к; фазилат­
ни мак г̂аб, хушомадгуйлик ̂ ам к^лмайди, дустининг (бор 
фазилатини) камайтириб, ерга^ам урмайди. Дилида бо- 
цщани уйлаб, тилида шунинг тескарисини айтмайди. 
Дустпарвар одам шунак;а булади.

32. Хак^уйлик (aletheia) риёкорлик (eironeas) ва мак;- 
танчокдик оралиридаги хислат. Гап-сузларда (ва к^лмиш- 
ларда) куринади. Мак;танчок;узида йук; яхши хислатлар- 
ни бор дейди ёки билмаган нарсасини биламан дейди. 
Риёкор эса, узидаги ёмон хислатларни яширади ёки бир 
нарсани билса х;ам билмасликка олади. (Бу ерда^ам, на- 
заримизда русча таржимада хатолик бор -  фикр манти- 
к^га кура, тузатишга ̂ аракат к^лдик -  М.М.). Х̂ ак̂ уй одам 
эса, билганини биламан, билмаганини билмайман, дейди. 
Узида бор нарсаларни бор, йук; нарсаларни йук; дейди 
(яъни, туррисини айтади).

Мана шу юк;орида айтилган хислатлар фазилатми ё бо- 
шк .̂ нарсами, бу х,акда кейинрок; тухталамиз, чунки бу хис­
латлар муайян шароитларда -  фазилат, бошк;а вазиятда 
камчилик булиши мумкин. 16 Фак;ат шуниси равшанки, бу 
хислатлар юк;орида айтганимиз ифротлар з^аддан ошишлар- 
нинг уртасида турадиган ^олатлардир. Ва шу муътадил 
^олатларга мувофик; яшовчи одамлар мак;товга лойикдир. 
(Навоий рост ran ни х^ммага айтавериш -нодонлик, дейди).

33. Энди яна адолат нима (dikaio synes) ва у к;андай 
^олларда намоён булади, нималарга алок;адор эканлиги- 
ни куриб чик^шимиз к;олди. Аввало, адолатлилик нимали- 
гини билиб олайлик. Икки хил адолатлилик бор. Бири к;онун- 
га мувофикдикдир. К,онун буюрганини к;илиш адолатли 
х,исобланади (агар адолатли к;онун булса). Конун (яхши, 
яъни ило^ий к;онун) одамлардан мард, ок;ил ва фозил 
булишни талаб к;илади. Шунинг учун х,ам одиллик -  энг 
мукаммал фазилат, дейилади. 17

Модомики, адолатлилик (яхши, илох^ш) к;онунларга му­
вофик; яшаш экан, к;онун эса барчадан фазилатлар билан 
яшашни талаб к;илар экан, к;онунларга мувофик;, адолат­
ли иш тутувчи одам энг фозил одамдир. Адолатлилик (одил­
лик) энгяхши фазилатдир. Адолатлиликнинг бир тури мана 
шудир.
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Аммо биз з^озир бундай адолат ва бундай одилликни 
куриб чик;маймиз. Одилликни фак;ат бундай тушунилса, 
одам уз-узига адолат к^лгандек булади. Ок,ил, жасур, сабр- 
к;аноатли одамлар уз-узига табиатан шундай буладилар.

К,онун талабларига мувофик; яшашдан фарк^анувчи 
иккинчи хил адолат бошк;а одамларга нисбатан адолат 
кцлишдир. Бошк,а одамларга адолат к,илувчи одам уз-узи­
га адолат к;илмаслиги х;ам мумкин. Биз бу ерда мана шу 
х;акда, узгаларга адолатли муносабатда булиш, шу сох;а- 
даги одиллик х;ак,ида суз юритамиз. 18

Узгаларга муносабатда адолатли иш тутиш, аслини ол- 
ганда тенгликка амал к;илишдир (to ison). Чиндан х;ам 
тенгсизлик адолатсизликдир: баъзи одамлар узига яхши 
нарсаларни купрок;, ёмон нарсаларни камрок; оладилар. 
Мана шу тенгсизликдир, шу (тенгсизлик) туфайли бу одам­
лар узгаларга адолатсизлик к;иладилар. Ёки шу туфайли 
узгалар адолатсизлик, нох,ак/шкдан жабр курадилар.

Модомики, адолатсизлик-тенгсизлик (нох;акдик) экан, 
адолат ва одиллик (х;ар икки томоннингуз мажбзфиятла- 
рига (symbalaion) тенгриоя к;илишида куринади.

Шу маънода адолатни з̂ ам ортик^алик ва етишмовчи- 
ликнинг, куплик ва озликнингуртаси дейиш мз^мкин. Адо­
латсизлик (ноз^ак^ик) к^лувчи одам (яхши нарсалар -  неъмат­
ларни) узига купрок;, яъни ортик^а олади: адолатсизликка 
учраган, жабр курган эса, керагидан камрок; олади (ёки х;еч 
нарса олмайди -  М.М.). Мана шу, ортик^алик ва камлик- 
нингуртаси -тенглик ва мана шу тенглик адолатдир. Аввал 
айтганимиздек, тенглик камлик билан ортик^аликнинг урта- 
сидир ва мана шу урталик адолатдир. Одил одам эса, бар- 
чани тенг курувчи, тенгликка риоя к^лувчи одамдир. Де­
мак, узгаларни узига тенг курувчи одам одил одамдир.

Энди (масаланияна ойдинлаштирсак), одамлар муай- 
ян нарсаларда адолатли иш тутди, фалон нарсаларга тенг 
курди, фалон ва фалонлар (узаро зидлашиб, низолашиб 
тзфгани)да уртача йул тутди, деймиз. Бинобарин, адолат 
ва одиллик муайян з^олатларда амалга ошади.

Модомики, адолат тенгликда экан, мутаносиблик 
(пропорционаллик) х;ам адолатлидир. Мутаносибликнинг 
турт таркибий к;исми бор: «А» -  «В» га к;андай нисбатда
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булса, «Г» х;ам «Д»га шундай нисбатда булади. Мисолучун 
(х;иссадорлик жамоасида) мутаносиблик асосидаги тенг- 
ликка амал ^илинса, мол-мулки куп одам -  купрок;, мол- 
мулки кам одам -  камрок; улуш х;исса кушади. Даромад 
олишга келганда х^м куп х^сса кушган -  купрок;, кам j^Hcca 
кушган -  камрок, олади. Ме^нат сарфида ̂ ам шундай: куп 
ме^нат калган -  купрок;, кам мехмат калган -  камрок; оли- 
ши адолатлидир (Аммо турли ижтимоий, сиёсий, ик;тисо- 
дий вазият, х;олатларга кура, баъзи вак,тларда бу мутано­
сиблик бузилади ва адолатсизлик келиб чик;ади -  М.М.)...

Афлотун х,ам «Давлат» асарида мана шу адолатли му- 
таносибликни куллайди. 19 Афлотун айтишича, дех;к;он дон 
етиштиради, бинокоруй куради, тикувчи либостикади, 
пойабзалчи пойабзалтикади. Де^к;он бинокоргадон (ёки 
ун) беради, бинокор дехдонгауй куриб беради. Бошк;а бар­
ча хунармандлар х;ам шу каби уз мах,сулотларини узаро 
айирбош к^ладилар.

Жамият з^аёти -  ижтимоий х,аёт шундай мутаносиблик 
асосига курилади (politeian). Адолат х;ам мутаносиблик- 
дир, шу маънода жамият цаёти х,ам адолат асосига курил- 
m o f h  керак.

Аммо, вакргики, бинокор уйининг ба^оси этикдуз ма^- 
сулотидан к,имматлиги аён булгач, бинокор уйини этикду- 
знинг этигига бермагач, адолат юзасидан кумуш 
дирх;амлар(поггизта)ни уйлаб топишган ва буни пул деб 
аташган. Шундан сунгх,ар бир яунармандуз мах;сулотини 
к;ийматига мувофик; кумушга сота бошладилар. Шу та­
рифа пул муомаласи пайдо булиб, давлат жамияти (politiken 
koinonian) шундай мутаносиблик асосида курилди.

Адолат яна узаро жабр чекиш (яъни, ким ёмонлик к,ил- 
са, унгах;ам ёмонлик к;илиш)дир (to antipeponthos). Аммо 
пифокурчилар уйлашган маънода эмас.20 Пифогурчилар- 
нинг фикрича, бошк;ага не к;илган булсанг, узингга х;ам 
шуни раво кур. (Бу к;оида ислом дини адолатидах;ам бор - 
М.М.) Аммо барча ах;олининг узаро бундай му ом ала к;или- 
ши мумкин эмас. Масалан, кул билан озод уртасида бун­
дай мутаносибликярашмайди: агар кул озод одамни бир 
урса, озод одам кулни куп марта уриши зарур. Кулдор- 
нинг кулга нисбатан мавк;еи к,андай булса, узаро зарар
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етказиш х;ам шунга мутаносиб, яъни кулнинг калган ёмон- 
лиги з^чун уни купрок, жазолаш керак (токи кул эгаларига 
осийлик, исёнкорлик к;илмасин, бу, албатта, кулдорлик 
жамияти тасаввуридаги адолатдир -  Зотан, Ислом дини, 
шариатида амир оддий жангчини нох,ак, урса, оддий жан- 
гчи х;ам амирни уришга ̂ акдидир. Баъзи амирлар бу адо- 
латга чидолмай, ислом динидан к;айтганлар -  М.М.). Озод 
одам узидай озод одамга зарар етказса, жабр курган то­
мон шунга мувофик; жазо талаб к;илишга ̂ акдидир. Аммо 
бу ерда агар бир одам бошк;асинингкузини чик;арса, жабр 
курган ^ам унинг кузини чик;ариши адолатдан эмас, бу 
?флда биринчи б^либ зарар етказган одамнинг айби куплиги 
учун унга жазо х,ам купрок, берилиши керак.

«Адолат» сузини жуда куп маъноларда ишлатамиз. 
Шундай экан, бу ерда к;айси (со^адаги) адолатни таджик; 
этаётганимизни аникдаб олайлик.

Баъзилар к;аролнинг хожага ва угалнинг отага муноса- 
батида адолат щ и ш и  уринлидир, дейдилар. (Бу ерда рус- 
ча таржимада хато борга ухшайди. Аксинча, хожанинг 
к;аролга ва отанингурилга муносабатида адолатли иш ту- 
тиши мз^имрокдир -  М.М.) Аммо бу уринда давлатнинг 
барча фук;ароларни тенг куриши борасида адолат сузи 
билан хожа ва к;арол, урил ва ота муносабатларидаги адо­
лат ухшашдир. Биз х,озир фук;ароларга адолат цилишни 
таджик; этмок;чимиз, бу эса тенглик масаласига алок;адор 
(чзшки фук;аролар_ узига хос умумият -  жамоа вакиллари 
булиб, табиатан тенгликка интиладилар, аммо хулкдари 
(ахлок^) жи^атидан турличадир -  Арасту изо^и). У р и л н и н г  

отага ва к;аролнингхожага муносабатларида бундай (яъни, 
тенглик маъносидаги) адолат йукдир. Ахир, инсон оёри ёки 
кулининг, ёхуд бошк,а аъзоларининг бутун вужудга адо­
латли муносабати булмаган нарсадир. Урилнинг отага адо- 
лати х,ам шундайдир. Урил улгайиб, катталар сафига куши- 
либ, ота (уйи)дан ажралиб чикдоагунича, отанингбир «к^с- 
ми» булиб туради. Шундан (отауйидан ажралиб чик;к;ан- 
дан) кейин эса, урил отага тенг ва унга ухшашдир. (Бу 
ерда Арасту ота ва урилнинг давлат олдида фук;аролар 
сифатида (хукукда) тенглигини назарда тутади -  М.М.). 
Фук;аролар (шу маънода) тенг булишга интиладилар.
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Шу сабабга кура к;арол ва хожа муносабатларида (тен- 
глик маъносидаги) адолат йукдир. Чунки к,арол хожанинг 
мулкидир. Мабодо унга нисбатан адолат сузи кулланса з̂ ам 
бу уйдаги, хонаки адолатдир (ислом ахло кдгун о ели гида бу 
муз^им ижтимоий масалаз^исобланади. Х^азрати Мухаммад 
расулуллох, з^адисларида «Кулларингизга узингиз еган та- 
омдан беринг, узингиз кийган кийимдан кийдиринг», деб 
м арз^ам ат к,илганлар -  М. М.).

Аммо биз бу ерда хонаки эмас, балки фук;аролик адо- 
лати нималигини тадк^к, к^лмок,чимиз. Фук;аролик адола- 
ти, чамаси, тенглик ва зЬопашликда куринади. Аммо эр- 
как билан аёл зфтасидаги адолатли муносабат х,ам дав- 
латнинг (фук;ароларгамуносабатидаги) адолатга зЬсшаш- 
дир. Аёл эркакдан пасттуради, аммо у (оиладаги боцща 
аъзоларга нисбатан) эрига энгяк;ин турувчи, шу сабабли, 
булар муносабати фук;ароларга адолатли муносабатларга 
ухшашдир. Хуллас, адолат давлатнингжамоа аъзоларига 
муносабатида (вауларнингузаро муносабатларида) була- 
диган ижтимоий з^одисадир. Адолат ва одил одам дегани- 
мизда фуцароларга нисбатан адолатни тушунамиз.

Адолат табиий ва к;онун билан урнатилган булиши мум- 
кин. Аммо, бу фикрни, табиий адолатдаузгариш булмайди, 
деган маънода тушунмаслик керак. Чунки табиатда мав- 
жуд нарсаларда х,ам узгаришлар булиб туради. Масалан, 
биз чап кулимизда жуда куп машк; к^лсак, у унг кулга тенг 
булиб к;олиши мумкин. Табиатан, чап кул -  чап кулдир, унг 
кул ундан афзалдир. Чап кулда з̂ ар к;анча машк; к^лсак х;ам, 
барибир, табиатан унг к$л афзалдир. Бундайузгариш (машк;) 
билан унг ва чап куллар табиати узгариб к,олмайди. (Аммо 
чап кулнингтабиати, фаолияти узгаради. Мисолучун, Амир 
Темур я;ар иккала кули билан к,илич чопар экан).

Табиатан адолатпарвар одам х,ам шундайдир. Мабодо 
биз шундай одил одам билан (ёмон) муомала кдлганимиз- 
да, уузгарса, уша одамнингтабиатида адолатпарварлик 
йук;, деган суз эмас. Табиий адолатпарварлик бор. Купчи- 
лик х,олатларда (мушкул х,олатларда з<;ам -  М.М.) адолатли 
булган одам табиатан адолатлидир. Биз (к,онун чик;арув- 
чилар) бир х,олатни адолатли деб белгилаб куйганимиздан 
сунг, одам шу х;олатда булса, бу к;онуний (яъни, к,онунга 
мувофик;) адолатдир.



Табиий адолат крнуний адолатдан аълодир. Аммо биз х;озир 
фук^ролар жамиятидаги адолатни таз̂ лил этмок^шмиз, бу эса 
табиий эмас, балки к;онунга муовфик; адолатдир.

Бир к;арашда адолатсизлик (adikon -  нох,ак \̂ик) ва адо- 
латсиз (adikema -  но^ак; к;илмиш) бир нарсага ухшайди. 
Аммо бундай эмас. Адолатсизлик -  бу, к;онунда белгилан- 
ган тушунча. Масалан, бировнинг омонатини к;айтариб 
бермаслик -  адолатсизликдир. Адолатсиз к;илмиш -  зулм 
эса -  кимдир содир к;илган ёмонликдир. Шунга }Ь<шаб, 
адолат (dikaion) ва адолатли иш (dikaiopragema) х,ам тенг 
эмас: адолат -  к;онунда белгиланган тушунча, адолатли 
иш эса -  адолатли, з^авдоний ишлар-амаллардир.

Адолат к;ачон мавжуд булади ва к;ачон, к;ай х,олатда 
йук;олади? Умуман айтганда, бир одам бошк;а одамга их- 
тиёрий, яхши ният билан, онгли равишда яхшилик к,илса, 
шу адолатдир. Худди шу тарифа, бир одам боцщага нис- 
батан ихтиёрий, онгли равишда но^ак^ик, зулм к;илса, бу 
адолатсизликдир. Мабодо, шу иккала х,олатдан ташк;ари, 
узи билмаган (англамаган) х;олда нох,ак; иш к^лса, бундай 
одам адолатни бузувчи, оёк;ости к^лувчи, золим эмас, бал­
ки бахтсиз одамдир. Масалан, биров душманимни улди- 
ряпман деб уйлаб, билмасдан отасини улдириб куйса, бу- 
адолатни поймол к^лувчи эмас, бахтсиз одамдир. (Узи бил­
масдан, душман деб уйлаб, отасини улдириб куйган Эдип 
шо^ни эсланг-М.М.).

Агар одамзод кимгадир, нима биландир, бирор мак;сад- 
сиз, билмасдан но^ак; иш к^либ куйса, адолатни поймол к^л- 
маслигини, бундай одам адолатсиз эмаслигини цандай 
аникдаймиз? К,ай х,олатларда одам узи билмаган х;олда би- 
ровга зарар еткизса ̂ ам адолатсиз булмайди? Бун и куйи- 
дагича таърифлаш мумкин: биров кдлган бирор ёмонлик- 
нинг сабаби -  билмаслик булса ва бу ёмонликни одам уз 
ихтиёри билан, цасддан к^лмаган булса -  бу киши адолат­
сиз одам эмас (аммо беихтиёр но^ак; одамдир -  М.М.). Ва 
агар одам бирор адолатсиз ишни к^лсаю, шу ишнинг ёмон- 
лигини билмаса, яъни шуни билмаганигаузи айбдор булса, 
я,акдоний равишда бундай одамни но^ак; ва адолатни пой­
мол к;илувчи дейдилар. Масалан, ичкиликбозликни олай- 
лик. Мастлик пайтида ёмонлик к^лувчилар -  адолатни
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оёк;ости к^лувчилардир, чунки булар ёмон иш к^лаётгани- 
ни билмаслигиузларинингайби билан (ичкиликбозлиги ту- 
файли)дир. Шу одамлар отасини урадиган даражада куп 
ичмаслиги мумкин эди-ку! Шу ва шунгаухшаш ̂ олатлар- 
да билмасдан ноз̂ ак; иш (ёмонлик) к^лувчилар шу к,илмиш- 
нинг ёмонлигини б илм аган ига узлар и айбдордирлар.

Агар к;илган ёмонлигига узлари сабабчи булмасалар, 
бундай одамлар адолатсиз одамлар эмасдир. Масалан, 
гудаклар ота, оналариниурадилар, бу к;илмишнинг ёмон­
лигини билмайдилар. Буларнинг билмаслиги табиий х,ол- 
дир. Бу ишнингёмонлигини билмаслик болаларнинг айби 
эмас (уларга тушунтирмаган катталарнинг айбидир). Шу 
маънода, бундай гудакларни адолатсиз одамлар деб ^ора­
лам айдилар.

Энди адолатсизликка (нох;акдикка) чидаш масаласини 
олайлик. Одам адолатсизликка уз ихтиёри билан чидаши 
(ёки йул куйиши) мумкинми? Ёки бу нотуррими? Чиндан 
х;ам биз уз ихтиёримиз билан ̂ ам адолатли ёки адолатсиз 
ишлар к^ламиз, аммо бизга нисбатан бошк,аларнинг адо- 
латсизлик рлиш ини истамаймиз (рози булмаймиз). Биз 
^атто ̂ ак^онийжазоланишдан^ам к;очишгауринамиз. Х,еч 
ким уз ихтиёри билан зарар куришни истамайди. Адолат- 
сизлик узгаларга зарар етказишдир.

Аммо бизга (эътироз билдириб) айтадиларки, баъзи 
одамлар тенг улуш олишга г^ак^и булса я;ам уз ихтиёри 
билан кам рок, улуш олишга рози буладилар. Биз юк;орида 
тенглик -  адолат, камситилиш эса -  адолатсизлик, деган 
эдик. Ихтиёрий равишда кам улуш га рози булувчи одам -  
адолатсизликни уз ихтиёри билан танлаган булиб чик;ади. 
Аслида, ихтиёрий равишда кам улуш олувчи одамлар бу 
ишга мак^ов, обру, шон-шухрат топиш учун ё дустлик учун 
розилик билдирадилар. Аммо кам улуш олиш эвазига х,еч 
нарсага (шон-шу?фатгаёкидустини севинтиришга) эриш- 
майдиган одамлар адолатсизликка ихтиёрий равишда рози 
булмайдилар. Яна: уз ихтиёри билан кам улуш олишга рози 
булган одамлар «Мен фалончи билан тенг улуш олишим 
керак эди, аммо ёши улуррок; (ёки дустим) булгани учун 
камига рози булдим», деб мак;танадилар ва обру топишни 
уйлайдилар. Аммо адолатсизликкачидайдиган одам обру
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топмайди. Мабодо, бундай одамлар обру топишни уила- 
масалар, (фойда ёки з^осилнинг) адолатсиз булинишига 
рози булмас эдилар. Айник;са, ихтиёрий равишда рози 
булмас эдилар.

Мана шу сабабларга зид булган бошк;а бир сабаб -  одам- 
зоднингтийик;сизлиги, цаноатсизлиги, фойда ёки мол-ду- 
нёга ружу куйишидир. Худди шу к,анотсизлиги, очкузлиги 
туфайли одам узига х;ам (бошк;аларга х;ам) зулм к;илади ва 
уз ихтиёри билан зулм к;илади. Охир-ок^батдауз ихтиёри 
билан узига адолатсизлик к^илади (бошцаларга з$ам -  М.М.). 
Аммо маълум меъёрга, чекланишга риоя к;илинса, бу са- 
бабга 5фин к;олмайди. Бундай меъёр, чекланиш адолат- 
сизликни хоз^ламасликдир. Тийик;сиз, очк^з одам эса жон- 
дили билан очкузлик к^лади ва шу туфайли узига нисба- 
тан х;ам адолатсизлик к;илади (Арастунинг бу фикрлари 
Куръон ва з^адисларга з^амоз^ангдир -  М.М.) Демак, у узи- 
га-узи ёмонлик тилайди. Аммо з̂ еч ким узига адолатсиз- 
ликни тиламайди. Демак, очкуз одам з̂ ам узига адолат­
сизлик к;илинишини хоз^ламайди.

Аммо одам намотки узига-^зи адолатсизлик к;илса? -  
деган савол турилиши мумкин. Агар масалага очкуз, тий- 
ик;сиз одам нук;таи назаридан к;аралса-мумкин экан.

Яна куйидаги сабабга кура одам узига-узи адолатсиз­
лик к^лиши мумкин: Крнундатайинланган (мумкин дейил- 
ган) хатти-зс;аракатлар адолатли булса, ана шу к,онуний иш- 
ларни к^лмаган (яъни к;онунсиз ишлар калган) одам к;онун 
з^имоясидаги одамга нисбатан адолатсизлик к^лади.

Бирок;, к;онун (бошк;а вазифаларидан тапщари, яна) 
о колона иш тутишни (керагича мол-мулк сотиб олишни, уз 
вужудини c o fao m  сакдаш учун керагича ейиш-ичишни) та- 
к;озо к^лади. Мана шу талабларга амал к^лмаган одам узи­
га нисбатан адолатсизлик к,илган булади. Бу з^олатда адо­
латсизлик фак,ат шу одамнингузига булади. Аммо шу маъ- 
нода узига адолатсизлик к^ладиган одам кам топилади.

Аслида бир одамнинг узи айни вак г̂да (керагидан) купрок; 
ёки камрок; олиши, х;ам ихтиёрий, з̂ ам мажбурий иш тути- 
ши мумкин эмас. Аммо адолатсиз (ноз$ак;)ликк 1̂лувчи одам 
(узига тегишлисига нисбатан) купрок; олади, адолатсизлик­
ка чидайдиган (ёки узига бепарво, лок;айд) одам камрок;
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олади. Шу одам узига нисбатан адолатсизлик к^лгани учун 
купрок; олиши мумкин (у узига эмас, боцщаларга адолат­
сизлик к;илади -М.М.). Демак, х;еч бир инсон узига нисба­
тан адолатсизлик к^линишини истамайди.

Яна шуниси борки, адолатсизлик к;илаётган одам уз 
ихтиёри билан шундай к;илади. Адолатсизлик жабрини 
тортган одам эсауз ихтиёри билан тортмайди. Одамлар 
яхши ниятдажабр чекиши х;ам, мажбуран жабр чекиши 
х,ам мумкин. Аммо бир вак;тнинг узида одам х,ам яхши 
ниятда, х,ам мажбуран жабр чекиши, яъни узига адолат­
сизлик к;илиши мумкин эмас.

Ваяна: адолатсиз ишларни алозрада-алозрзда куриб чик;- 
сак, маълум буладики, адолатсиз иш тутаётганлар ё би- 
ровнинг омонатини к;айтармайди, бузук,чилик, уррилик, ё 
боцща нох;ак; ишларни к^лади. Аммо (назарий жиз^атдан 
олганда) х;еч ким бировга бериб турган омонатидан узи 
воз кечмайди, уз хотинига куз олайтирмайди ва уз мол- 
мулкини узи угирламайди. Шу маънодаги адолатсиз иш­
ларни з̂ еч ким узига нисбатан к^лмайди. Аекин агар ким- 
дир узига нисбатан шу маънода адолатсизлик к,илса, бу 
ижтимоий рузсдаги эмас, балки «хонаки» адолатсизликдир. 
Юк;орида айтганимиздек, инсон кунгли бир неча к^смлар- 
дан иборат булгани, кунгилнинг язшш жиз^атлари з<;ам, ёмон 
жиз^атлари з̂ ам булгани учун узига нисбатан адолатсиз- 
ликни кунгилнинг бир к^смининг бошк;а к^смига адолат- 
сизлиги деб тушунмок; керак. (Шарк;она, тасаввуфий ах- 
локда авлиёлар, суфийлар, дарвешлар «уз нафсингизга 
зулм к;илинг» деб беиуда айтмайдилар -  М.М.). Мана шу 
«хонаки» (ёки шахсий) адолатсизлик кунгилнинг яхши ва 
ёмон к;исмлари уртасида юз бериши мумкин.

Аммо биз бу ерда шахсий эмас, балки ижтимоий, фу- 
к;ароларга нисбатан адолатсизликни таз<^ил этмокдамиз. 
Биз куриб чик;аётган адолатсизликлар соз<;асида з<;еч ким 
узига нисбатан адолатсизлик к;илмайди.

Яна шундай масалатутлади: икки тарафдан к;айси бири 
адолатсизлик кдлмокда? Ва адолатсизлик к;айси манбадан 
келиб чик^окда? Адолатсиз равишда бирор бойликни олган 
одамми ёки шундай хукм чик;арган одам адолатсизлик к̂ ил- 
мокдами? (Масалан, спорт мусобак,аларида). Мусобак^айъ-

137



ати раисидан ёки раками дан голибликяпрорини (муносиб 
булмаса з̂ ам) олган одам нох^ми? Ёки шундай хукм чик;ар- 
ган одамми? Буер да голибликяпрорини олган одам ноз̂ ак, 
эмас, балки нотукри хукм чик;ариб, дафнаяпрорини берган 
одам нох;акдир (шарк;она, исломий ахлокда, нотуври хукм 
чик;арган знакам х;ам, ролибликяпрогини олишга номуносиб 
булатуриб олган одам х;ам ноз^акдир -  М.М.). Аммо хукм чи- 
к^рган знакам бир жиз^атдан нох^к;, бир зких;атдан зэдлидир: 
у к;айси тараф табиатан вах^ик;атан з̂ акди эканини ажра- 
толмагани учун адолатсиздир. Аммо узи га к;ай тараф голиб 
к^финса, ]дпани толиб деб топгани учун адолатсиз эмас (Бу 
фикр мунозаралидир-М.М.).

34. Фазл, фазилат нима, у нималардан иборат, к;айси 
соз^аларга к;арашли эканлиги х,ак^да юк;орида гапирдик. 
Хар бир фазилатни куриб чик;к;анда айтдикки, з̂ ар соз^ада 
тугри уйлаб, ак̂ \га мувофик, иш тутиш, энг яхши йулни 
танлаш фазилатдир.22 Аммо бу фикр з̂ али мукаммал эмас. 
Бу билан биз гуё «одамни c o f a o m  к;илувчи воситаларни 
кулланишда энг яхши си c o f a o m  яшашни ният к^лишдир, 
дегандек буламиз. Бу фикрдаз^али равшанлик (asaphes) 
Й5̂ к;. Мендан: «К,айси воситалар билан одам c o f a o m  яша- 
ши мумкин?» -  деб сурайдилар. Шундай экан, уйлаш, та- 
факкур к^лишнингузи нима, кдй йусиндатафаккур к^лиш 
TyFpH булади? -  деган масалани аникдаб олиш зарур.

Аввало, ак^л-дил, кунгилнинг к;айси соз^асига к;арашли 
эканлигини аник^аб олайлик. Юк;орида бизумумий тарз- 
да айтган эдикки, кунгилда ак^га эга к,исм (logon ekon) 
х,ам, акдга мух;тож эмас к;исм (alogon) з̂ ам бор. Кунгил- 
нинг акдий тафаккур к,илувчи к;исми иккига буланади: 
маслаз^ат берувчи к;исм (boyleytikon) ва билимга эга к;ис- 
ми (epistemonikon). К,айси сох,ага оид эканлиги булар урта- 
сидатафовут борлигини билдириб турибди.

Мавжудотларнинг ранги, мазаси, товуши, з^иди фарк;- 
ли булганидек, бизнингтабиатимизга ато к;илинган сезги, 
з^иссиёт аъзоларимизз^ам турличадир: биз товушни -  тин- 
глаш билан, мазани -  тил билан, рангни -  куз билан фарк;- 
лаймиз. Кунгилдаги турли к;исмлар х;ам шунга ухшаб фа- 
ркданади, биз кунгилнингтурли к;исмлари орк;али турли 
нарсаларни з̂ ис этамиз ёки билиб оламиз. Фикрланувчи
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нарсалар бошк;а, з$ис этилувчи нарсалар бошк;адир. 
К^нгилдаги бир к;исмнинг узи х;ам фикрловчи, з<;ам з̂ ис 
этувчи эмасдир. Кунгилнинг масла^ат к^лувчи, яъни тан- 
ловчи к;исми (proairetikon) миссий нарсаларга, доимий 
з^аракатдаги нарсаларга ва умуман, пайдо булувчи ва 
йук;олувчи нарсаларга эътибор беради.

Биз чиндан з$ам бирор амални (яхши ёки ёмон амални) 
танлашда кунглимиз маслаз^атига к;араймиз, шу ишлар­
ни к;илиш ё к^лмасликни кунгилда муз^окама к;иламиз ва 
танлаймиз. Миссий (идрок этилувчи) ва доимо узгариб ту- 
рувчи нарсаларни шу йусинда танлаймиз. Хуллас, шу му- 
лоз^азага кура, кунгилнингтанловчи к^сми миссий идрок- 
ка алок;адордир.23

Мана шу фаркдарни аник/^аганимиздан сунг з^кдаат к^й 
тарзда аникданишини куриб чик,амиз. Модомики, з^акрк^т- 
ни аник^ашучун билим, ок^ллик, илми^икмат, тасаввурга 
мурожаат к^лар эканмиз, буларнингз^ар бири нимага оид- 
лигини куриб чик;айлик... Билим (episteme) далиллаш ва 
фикр-мулоз^аза орк;али билинадиган нарсалардир; ок^ллик 
фаолият соз^асига, бирор (яхши ёки ёмон) зсатти-з<;аракатни 
к,илиш ёки к^лмасликни ихтиёримиз билан танлашга ало- 
к^дордир. Нарсаларни вужудга келтиришда биз (а!$лий) мел,- 
нат к^ламиз, ниятни бажаришда эса фаоллик курсатамиз; 
булар бир зшл эмас.24 Нарсаларни ижод кгилганимизда би­
рор мак;сад билан ишлаймиз. Масалан, меъморлик санъа- 
тини олайлик. Бу ерда уйларни курищдан мак,сад -  уйга эга 
булиш; фак^т куришнинг узи мак;сад эмас. Дурадгорлик ва 
бошк;а шу каби касблар з̂ ам шундай.

Мусик;ада эса мак;сад ижро этишнинг узидир. Маса­
лан, кифара (чилтор)да куй чалишдан мак;сад шу куйни 
чалишдир. Бунда бошк;амак;сад кузда тутилмайди. Ок,ил- 
лик эса з̂ ам бунёдкорлик, з̂ ам ижрочиликка тегишлидир. 
Майорат эса -  мез^натда ваясалган буюмда куринади. Их- 
тирочилик, зукколик купинча ижро к;илинадиган соз<;адан 
к5фа, бунёдкорликда куринади. (Аслида, куй ижро этиш- 
да х;ам зукколик керак- М.М.). Шунингучун эътироф эта- 
мизки, танланиши ва бажарилиши узимизга Go fa h k , булган 
нарсаларни, (купчиликка) фойда келтирувчи иш, амал- 
ларни танлаш ва бажаришда ок;иллик керак булади.
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Шунингучун ок,иллик билим эмас, фазилатдир. Ок^л- 
ларни шу фазилати учун мак;тайдилар. Яна: я,ар к;андай 
билимнинг энг юк;ори даражаси бор, ок;илликнинг эса 
юк;ори даражаси йук;, чунки ок^лликнинг^зи маълум маъ- 
нода, з$ар х;олда юк;ори даражадир.

Фаол ак^ (noys -  нуйс) азалий мавжуд нарсаларнинг 
бошланрич асосларини зфганади. Билим мудаллал (исбот- 
ланувчи) нарсаларни билдиради. Бошланрич асос (даст- 
лабки тушунча)лар эса (х,али) исботланмаган, шунинг учун 
улар билим эмас. Ак̂ \ эса бошланрич асосларни излайди. 
Х^кмат (донишмандлик-  sophia -  софия) билимлар ва ацл 
(уЙБунлиги)дан иборат. Чунки з^икмат бошланрич асослар­
ни х,ам, улардан з^осил булувчи нарсаларни з̂ ам ва билим 
берувчи нарсаларни з<;ам к;амраб олади. Шу маънода з^к- 
мат бошланрич асосларни очишда ак^га, бошланрич асос- 
лардан кейин келувчи исботланувчи нарсаларни очишда 
билимга суянади. Демак, равшан булдики, з^икмат акд ва 
билимдан иборат, чунки у ак̂ \ ва билимлар калитидир.

Фараз (hypolepsis -  зшполепсис) -  барча мавжудотлар- 
нинг (сифатлари) з<,аь̂ ид а уйлаётган и м изд а, шу нарса шун- 
дайми ё бошк,ачами? -  деб тасаввур к^лиш к,обилиятидир.

Акдлилик (ок^ллик) ва донолик бир зсилми ё бошк;а-бо- 
шк;а з^одисаларми? Донолик исботлаш мумкин булган ва 
узгармас нарсаларни англашдир. Ак .̂ эса, буларнигина 
эмас, узгарувчи нарсаларни з̂ ам англайди. Масалан, т^рри 
нарсалар турри, эгрилар -  эгри ва з^оказо, сифатларини 
узгартирмайди. Фойдали нарсалар эса нисбийдир, бугун 
фойдали, эртага фойдасиз; бировга фойдали нарса, бош- 
к;ага фойдасиз (дори) булиши мумкин. Фойдали нарсалар­
ни билишда ок;иллик аск;отади. Бунинг учун доно булиш 
шарт эмас. Демак, донолик ок^ллик билан тенг эмас экан.

Донолик -  фазилатми ё йукдои? Донолик -  фазилат эка- 
нини ок^ллик билан билиш мумкин. Чиндан з<;ам окдллик 
кунгилнинг ак^ли к^смига хос фазилатдир. Окрллик майда- 
рок, нарсаларга эътибор бергани учун доноликдан паст ту- 
ради. (Масалан, ак^ли одам шу кунлардаязсши яшашга ин- 
тилади, доно одам эса озсиратдаги базсг-саодатни з̂ ам уйлай- 
ди -  М .М.) Ок^ллик -  фак,ат з<;озирги вак;тда инсон учун фой- 
дали нарсаларга, донолик -  мангу ва илоз^й нарсаларга
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эътибор беради. Куйи мавк;едаги ок^ллик -  фазилат экан, 
олий мавк;едаги донолик з̂ ам фазилат экани равшандир.

Зукколик, закийлик (synesis -  синесис) нима? Зукколик 
х;ам ок^ллик каби хатти-з^аракат ва к^лмишларда курина- 
ди. Зукко одам (з̂ ар к,андай к^шин вазиятларда) аник; фик- 
рлаб, вазиятни тушуниб, TyFpn йултопа олади. Фак,ат, зук­
колик майда нарсаларга муносабатда куринади. Зукколик 
ва зукко одам ок;иллик ва ок^л одамнинг бир жиз^атидир. 
Зукколикни ок;илликдан ажратиш мумкин эмас.

Топкэдрлик (deinotes -  дейнотис) я;ам шунгаухшашдир. 
Ок,ил одам топк;ир х,ам булади, топк^рликх;ар х,олда ок^л- 
ликнинг кушимча сифати. Лекин ёмон одамлар х;ам топк;- 
ир буладилар. Масалан, Ментор топк;ир эди, аммо ок;ил 
эмас эди. Ок;ил одам доимо энг яхши йулни топишга ва 
доимо унга амал к,илишга интилади. Топк;ир одам эса з̂ ар 
к,андай ишни бажаришучун к;андайдир фойдали восита- 
ни уйлаб топади. Демак, топк;ир одам кичикрок;, майда- 
рок; ишларда узини курсата олади.

Биз з<улк;-атвор, шунга алок,адор сиёсатз^акдца суз очиб, 
нима учун доноликни тилга олаётганимиздан кимлардир 
ажабланиши мумкин. Модомики, донолик -  фазилат экан, 
биз куриб чик;аётган масалага (яъни, фозил одамлар ах- 
лок;ига) албатта, алок;аси бор-да. Ва яна: файласуф узи 
куриб чицаётган масалага алок;адор нарсаларнинг бар- 
часини йул-йулакай таз^лил к;илиб бораверади. Кунгилда 
нималар борлигини айтаётган эканмиз, жумладан, х;ик- 
мат -  донолик з̂ ам кунгилга бегона эмас-да.

Топк;ирлик ок;илликка к;андай нисбатда булса, х,ар бир 
фазилат з<,ам табиий хислат сифатида баркамол фазилат 
з^олига шундай нисбатдадир. Х,ар бир инсон табиатида 
к;андайдир фазилат бор, дейман. Х,ар бир инсон куп уйлаб 
утирмай, дадил ва адолатли бирор ишни к^лишга интила­
ди. Х,ар к;андай фазилат эгасида шу хислат топилади.

Бундан ташк;ари, одат булиб к;олган фазилатлар ва 
шахсий истакка 6 o fa h k ; фазилатлар х,ам бор. Ак^-идрок 
билан кушилган фазилатлар мукаммал ва мак;товгалой- 
икдир. Табиий фазилатли инсон (бирор язопи ишни к^лай- 
ми, к^лмайми деб) мулох;аза к;илиб утирмайди. Аммо фа­
зилат билан мулоз<,аза ва танлов (истак) з<;ам кушилса, у
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мукаммал фазйлатдир. Шу маънода фазилатга табиий 
майл, интилиш о колона фазилатга йул очади ва шу пайт- 
да фазилат ок^лликдан айрилмаган булади.

Лекин агар, инсонда фазилатга табиий мойиллик, ин­
тилиш булмаса, мулох,аза ва ихтиёрий танлов баркамол 
фазилат ^олатига етиштирмайди. Шу маънода Сукрот 
мулох,азакорликни -  фазилат деганда г^ак^и эмас эди .25 
Сукрот фикрича, инсон (фазилат нима эканлигини) бил- 
май ва шу йулни ак^и билан танламай туриб, жасорат ва 
адолат курсатганидан фойда йукдир. Шунга асосланиб, 
Сукрот фазилатни -  муло^азакорлик дейиши турри эмас 
эди. Х,озирги (файласуф)лар яхширок, хукм-хулосага кел- 
ганлар: фазилат, -  дейди улар, -тугри фикрлаш асосида 
гузал, соли^ ишлар к;илишдир (Kata ton orthon logon).

Аммо буларнинг фикри ^ам турри эмас. Чунки одам 
ихтиёрий танловсиз, гузаллик нималигини билмай туриб 
х;ам фикр-муло^азасиз, фак;ат майл, интилиш туфайли 
ажойиб ишлар к;илиши мумкин. Ва унинг шу яхши иши 
туфи ва акдга мувофик; булиши мумкин. Аммо бундай (та- 
содифий) яхшилик х,ам мак;товга лойик; (мукаммал) эмас. 
Бундан кура, «муло^аза билан (онгли равишда) гузаллик- 
ка интилиш яхширокдир. Шундай интилиш фазилатдир 
вау мак;товга лойикдир.

Ок^ллик з̂ ам фазилатми, йук,ми? -  деган саволтурили- 
ши мумкин. Х,а, ок^ллик -  фазилат, чунки адолат, жасур- 
лик (мардлик) ва бошк;а фазилатлар ажойиб ишларга, ях- 
шиликларга йул очгани учун мак^говга лойик; булгани каби, 
ок,иллик х;ам жасурлик каби яхшиликларни келтириб чи- 
к;аргани учун фазилат саналмоги керак. Ок;илона жасур­
лик фазилат экан, ок^илликнингузи х;ам фазилатдир.

Ок^ллик амалий фаолият(ргакйке)ми, йук^ш, буни меъ- 
морлик санъати мисолида билиш мумкин. Юк;орида айт- 
ганимиздек, меъморликда (асосан) икки киши -меъмор 
(архитектор) вауй курувчи фаолият к5фсатади. Меъмор 
х;ам, уй курувчи х;ам бунёдкор, амалиёт одамларидир. 
Бунёдкорлик фаолиятининг бошк;а соз^аларида х;ам шун­
дай. Барчасида лойих,ачи меъмор ва бажарувчи -  бино- 
кор к;атнашади. Уй курилиши радбари -  архитектор ва 
бинокор -  иккаласи бино ижодкорларидир.
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Шунга ухшаб, бошк;а фазилатлар, жумладан, ок;иллик 
дам яхшилик ижодкоридир. Барча фазилатлар яхшилик- 
ни бунёд этадилар. Шулар орасида ок^ллик меъмор каби, 
инсонни барча яхши ишларгаундайди. Шу маънода ок,ил- 
лик дам бунёдкор, фаол фазилатдир.

Энди яна бир масалани дал к,илайлик: одиллик кунгил­
нинг барча дисмларига етакчилик диладими? Бир дараш- 
да етакчилик дилгандай куринади. Лекин одиллик олий фа- 
зилатларга етакчилик дилолмайди. Масалан, ор и̂ л л и к  до­
нолик (донишмандлик) фазилатидан баланд эмас. Аммо, 
уламолар айтадики, одиллик уй бекаси каби, барча иш- 
ларга бош-дошлик дилади.26 Аслида, одилл'икни уй бошда- 
рувчигаухшатиш мумкин. У, хонадонда барча ишларга но- 
зирлик дилади, аммо барча хизматчиларнингхожаси эмас. 
У, уй хожаси тинчлик, осойишталикда ором олеин учун хо- 
жага гузал ва яхши ишларида деч ким халал бермасин, 
деб, рузрорнинг барча ташвишларини уз зиммасига олади. 
Шунга ухшаш, донолик кунгилда хожа булса, одиллик уй 
б о ш дарувч и сидир. Одиллик турли-туман эдтирослар, дою 
давасларни жиловлаб, инсофга чадириб, доноликкаяхши 
ниятларни амалга ошириш учун шароит яратиб беради.

(Изод: Шард фалсафасининг буюк мутафаккири Му­
хаммад Зайнидцин Раззолий дам «Кимиёи саодат» асари- 
да Дилни -  подшод, Адлни -  вазир деб таърифлайди. У 
инсон вужудини бир шадаргаухшатади: «ВаДил- бу ша- 
дарнинг подшоди. Ва Адл бу шадар подшодининг вазири- 
дир. Бу подшоднинг мазкур булгонлар (куллар, оёд, бошда 
аъзолар, шадват ва газаб... )га дожати бордур. Токи мам- 
лакат иши булар бирла саранжом булгай... Балтики, под­
шод Дил, вазир Адлнингмашварати (масладати) бирла иш 
дилса, Шадват ва газабни вазир Адлнинг зердасти ва фар- 
монида дилса, бадан мамлакати анинг низомида (тарти- 
ботида) булБусидур. Ва агар вазир Адлни Шадват ва Fa- 
заб уз илкида (дулида) асир дилса, бадан мамлакати вай- 
рон булиб, подшод Дил дам асир булиб, бадбахт ва далок 
булБусидур» («Кимиёи саодат», «Камалак», 13-бет).
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ИККИНЧИ КИТОБ

1. Шундан сунг, з^алоллик (epieikeia -  эпиэйкейа) нима, 
унинг мазмуни ванимага алок;адорлигини к$фиб чик;амиз. 
Х,алол одам шундайки, у цонуний олиши мумкин булган 
неъматлардан озрорини олишга розидир. Шундай нарса­
лар борки, к;онун чицарувчи (з^укумат ёки Олий Кенгаш) 
неъматларнингтегишли микдорини аник; белгиламай, «Шу 
нарса берилади*, деб умумий к;илиб айтган булади. К̂ онун 
чик;арувчи (микдорини) аник, белгилаёлмаган нарсаларни 
олишда озрогига рози булган одам ъаноатлидир. Аммо бу 
-узининг к;онуний х,ак,идан воз кечиш, деган суз эмас. У, 
табиий ва х,ак;ик;ий неъматларни олишда ̂ зини камсит- 
майди, у фак;ат к;онун (микдорини) аник; белгилашни унут- 
ган нарсаларни олишдагина озига к;аноат к;илади.

2. Онглилик ва онгли одам (eygnomon -  эйгномон) з̂ ам 
з^алоллик каби, к;онунда белгилаш унутилган адолатли иш- 
амалларга алок;адор. Онгли одам к;онун чик;арувчи нима- 
ни тушириб к;олдирганини, к;онунда белгиланмаган булса 
з̂ ам бу иш, хатти-з^аракат адолатли эканини язоии тушун- 
ган кишидир. Х,алол булмаган одам онгли булолмайди. 
Мана шундай фикрловчи ва шунга амал к;илувчи киши 
з^алол одамдир.

3. Уйлаб иш к^лиш, вазминлик (еуЬоуИа-эйболия) 0191л- 
ликка алок;адор. Яъни, бирор ишни базкариш яхшими, 
ёмонми, шуни танловчи ёки (ёмон деб билса) воз кечувчи 
одам вазмин одамдир. Оцилликсиз вазминлик булмайди.

Вазминлик инсон хатти-з^аракатида энгязоии ва фой­
дали йулни топиш учун язсшилаб уйлаб к}фишдир. Мабодо 
кимнингдир иши унгидан келаверса, вазминлиги, уйлаб 
иш тутгани учун эмас, омади келгани учундир. Омад эса 
язоии уйлаб иш к^лишдан к5фа тасодифларга бокликдир. 
Омадда синаб куриш бору, 01$иллик йук;.

(За. Тенг куриш). Х,ар к;андай одам боцща одамлар би­
лан муомала к;илаётганида ушаларга узини тенг тутиши 
адолатлими, йук;ми? Шу маънода лаганбардор ва зсушо- 
мадгуй одамлар (барчаузидан катталарга) бир хил тилёг- 
ламачилик к;иладилар. Фак;ат адолатли ва ориятли одам- 
гина з̂ ар кимга иззатига яраша муомала к^лади.
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(Зв\ Адолат ва оциллик ало^адорлиги. (Биз бу рак;ам- 
лар ва кичик сарлавз^аларни асар мазмунига кура ажра- 
тиб куйдик- М.М.) Яна бир масалани аник^ашда к,ийин- 
чилик турилади: Адолатсиз иш к^илувчи одам бировга к;ан- 
дай кдлиб ва нима учун но^ак; иш к;илаётганлигини тушу- 
ниб, онгли равишда но^ад иш к^либ, зарар еткизади. Нох,ак; 
ишни билиб к;илувчи одам нимаяхши-ю, нима ёмонлиги- 
ни билади, буларни билиш эса ок;илликка ва ок;ил одамга 
алок;адордир. Чиндан х;ам бу ерда мантик;сизлик, бемаъ- 
нилик бор: намотки нох,ак;, адолатсиз одамда энг улур 
неъматлардан бири -  ок,иллик фазилати булса?

Ёки турриси, нох,ак; одамда ок^ллик хислати булмас? 
Аслида ноз̂ ак, иш к;илувчи одам узи учун нима яхшилик 
келтиради-ю, нима ёмонлик келтиради -  билмайди, фарк;- 
ига етмайди. Ок;ил одам эса бундай нарсаларни яхши ту- 
шуниши керак. Бу нарса тиббиёт илмидаги з<;олатга ухшай- 
ди: биз гиёз^лар, усимликлардан к;айси бири шифобахш, 
саломатлик учун фойдали эканлигини биламиз; итузумнинг 
сурги хусусияти борлигини, к;он чик;ариш ва куйдириш 
шифо беришини биламиз. Аммо биздатиббий билимлар йук,, 
к;айси гиёх, к;андай одамга ва к;андай л;олатда ичирилса 
фойдали эканлигини табиблар -  врачлардек билмаймиз. 
Худци шуларни билиш табобат илмининг ишидир.

Биз шифобахш усимликлар умуман фойдали эканини 
биламиз, холос. Шуигаухшаб, адолатсиз, но^ак; иш к,илув- 
чи одам х;ам -  рах;барлик, бошлик^ик, х;окимият неъмат 
эканлигини умумий тарзда билади, аммо амал-мансаб, 
к,айси з^олатларда, к;айси шароитда узи учун фойдали экан­
лигини билмайди. Буларни билиш эса ок;илликдир. Бино- 
барин, адолатсиз, но^ак, одамда о^иллик фазилати 
йуг^дир. Но%аъ одам ъулидаги воситалар: бойлик ва %оки- 
мият уз-узича неъматдир, аммо нох̂ ак, одам учун неъмат 
эмасдир, чунки ундай одам бойлик ва %окимиятга эга 
булволиб, узига хам, дустларига (тугриси, дустларига 
эмас, фу^ароларга -  М.М.) %ам зарар еткизади, %окими- 
ятдан тугри фойдаланишни билмайди.

(3 с. Ёмон одамга нисбатан адолатсизлик) Шундай 
в;илиш мумкинми? Ё мумкин эмасми? Бу масала з<;ам 
(купчиликни) уйлантиради. Агар адолатсизлик бировга за-

145



pap етказиш.уни к;андайдир неъматлардан махрам к^лиш 
булса, ах,мок, одамга адолатсизлик к^лиш (унга) зарар ет- 
казмайди. Бойлик вах;окимиятдан ёмон (нопок) одам тугри 
фойдаланишни билмагани (халк;ни эмас, фак;ат узини 
уйлагани) учун, бу неъматлар унга зарарлидир. Модоми- 
ки, шу неъматларга эга булиш ёмон одамга (охирати учун) 
зарарли экан, уни шу нарсалардан махру м к;илиш адо­
латсизлик эмасдир.

Оломон учун бу зиддиятли фикр булиб куринади: барча 
одамлар (турриси, барчани эмас, купчилик одамлар) х;оки- 
мият, бойлик, куч-кудратдан (тугри) фойдаланамиз, деб 
ишонадилар. К,онун чик;арувчилар тажрибасига кура, бу 
фикр нотурридир. Цонун чхщарувчи (%укумат) х;ар г^ан- 
дай одамга бойлик ва х;окимиятни беравермайди: %оки- 
мият тепасига келувчилар фалон. ёшга етган, узига тпуъ 
(яъни, назари тук,) одамлар булиши керак: чунки; %амма 
%ам бошлгщ, рах,бар була олмайди. Мабодо кимдир менга 
х;окимият бермадинглар, деб норозилик билдирса, унга 
айтиш мумкинки: эй, биродар, сенинг кунглингда рах;бар- 
га хос фазилатлар йук;.

Биз яна биламизки, узига ёк;к;ан нарсаларнинг барча- 
си х;ам бемор вужудини согайтиравермайди. Аммо ким 
уз вужудини согайтиришни истаса, парх;езни сакдаб, (к;ай- 
нок;, дор) сув ичиши, камрок, овк,ат ейиши керак. Кунгли 
h o c o f a o m  (бемор) одамлар учун х;ам бойлик ва х;окимият 
кабилардан чекланиб туриш фойдалидир. Бунинг устига, 
инсон баданига нисбатан, кунгли тез узгарувчан, енгил- 
рокдир. Бадани бемор одамга пар^ез фойдали булгани 
каби, кунгли носоглом (нопок) одамга %ам бойлик ва кр.д- 
рият каби неъматлардан са^паньиб туриш фойдалидир.

(3d) Мана бух;ам ишкал, к^йин масала: Инсон бир вак;т- 
нингузидах;ам жасоратли, х;ам адолатли иш к^лиши мум- 
кинми? (Орадан 2400 йилутгач, х;озир бу масала, бизнинг- 
ча к^йин булмай к;олган. Чунки, х;озиргижавоб оддий: гох;о 
бошлик; ман этганига к;арамай, адолатли фикрни айтиш, 
адолатли иш к;илишнингузи жасоратни талаб к^лади. Ара- 
сту бу масаланинг нозик тарафига эътибор беради, албат- 
та -  М.М.) Биз аввалрок; айтган эдикки, табиий фазилат- 
ларга амал к^лишда гузал иш к^лишга интилиш бору, ок^ло­
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на асос йук;. Инсон яхшилик йулини ак,ли ва кунглининг 
мулоз^аза к;илувчи к^сми ёрдамидатанлайди. Буз^олатда- 
ги инсонда танлаш к;обилияти х,ам, ок;илоналик билан 
йуррилган, мукаммал фазилатх,ам, гузалликкатабиий ин- 
тилиш з̂ ам бор. (Аслида) бир фазилат (ак,л) бошк;а фазилат- 
га к;аршилик крилмайди, балки ак,л курсатган йулдан юра- 
ди. Ак^ эса энгяхши йулни танлайди. Окдлликсиз бошк;а 
фазилатлар булмайди, ок^илликхам бошк;а фазилатларсиз 
мукаммал булмайди. Барча фазилатлар ок;илликка з̂ ам- 
роя; булиб, узаро з^амкорлик (synergoysi -  синергейс) к;ила- 
дилар. (Исломий азслокдаз^ам зудци придай: иймони кучли 
одамда виждон, адолат, мезф-шафк;ат, уят-андиша, кам- 
тарлик каби фазилатлар бирга булади. Худони танимайди- 
ган, ундан куркмайдиган одам -  оловдан курк^ай, унга 
кул чузадиган акдсиз гудакка ухшайди, иймонсиз одам 
барча жиноятларга кул ураверади: бировнинг з^акддан 
куркрлай, поразсурлик к^лади, к;арз берса, фойда (фойиз) 
олади, омонатга хиёнат, мух;тозкларга жабр-зулм к^лади. 
Исломда виждон, имон (ак,л ва к^лбдаги имон) барча фази- 
латларнинг пойдеворидир -  М.М.).

(Зе) Мана бу х,ам мушкул масала: фазилатлар инсон ву- 
жудига алок;адор ва вужуддан таш^аридаги бошк;а 
неъматларгаухшашми ё бошк;ачами? Жавоб: Одамнинг 
вужудидан ташцари неъматлар жуда купайиб кетса (ма­
салан, мол-дунё, бойлик, давлат) одамларни бузади. Бой- 
лиги ошиб кетган одам калондимор, такаббур, ёк;имсиз 
булиб к;олади. Давлат, мансаб, обру, гузаллик ваулурвор- 
лик купайса з<;ам одамлар бузилади. Энди бу (к;оида) фази- 
латларга турри келармикин? Фазилатлар (масалан, одил- 
лик важасурлик)нингкуплиги одамларни бузармикин ва 
ё бузмасмикин? Албатта, бузмайди. Аммо, шуниси борки, 
фазилат одамга иззат-з<урмат келтиради, иззат-зурмати 
ошиб кетган одам бузилмайдими?

Фозил одамларнинг вазифалари жуда куп булса-да, энг 
мухами, иззат-зурмат ва шу каби неъматлардан турри фой- 
даланишни билиши зарур. Муносиб одам (язсши инсон) узи­
га курсатилган иззат-зсурматдан; амал-мансабидан агар 
турри фойдаланмаса, к;адрсиз булиб к,олади. Яхши одам- 
ни (чин инсонни) иззат-зурмат, обруйи ошиб кетиши, амал-
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мансабидаусиши х;ам бузолмайди. Демак, чин инсонлар- 
ни фазилатлар бузмайди (балки халк; орасида обруйини 
янада оширади-М.М.).

Умуман олганда, биз аввал айтганимиздек, фазилат 
меъёрни сак,лашдадир. Фазилат к,анчалар юк;ори булса, 
унинг меъёри яна ̂ ам 5фталикдадир. Шу маънода фази- 
латларнинг купайиши одамни бузмайди, балки янада бар- 
камол к;илади. Меъёр, муътадиллик (эътидол) деб, э^ти- 
росларнингзаифлиги ва ошиб-тошиб кетишинингзфтаси- 
ни айтган эдик. Бу х;акда айтганларимиз кифоядир.

4 Энди янги мавзугаутамиз. Сабр-к;аноат (узни тий- 
иш) ва тийик;сизлик (очкузлик) х,ак;ида сузлаймиз. Бу фа­
зилат (сабр-к;аноат) ва бу иллат (очкузлик) калатидир ва 
шу сабабли бу ^акдаги фикрларимиз^амy3Hraxoc(atopoi), 
раройибдир. Сабр-к;аноат бошк;а фазилатларгаухшамай- 
ди. Бошк;а фазилатлар дан ак^ни олайлик. Aiyv ва (яхши) 
^иссиёт бир-биригаяк;ин, булар уртасида зиддият йук,.1 
Сабр-к;аноат бобида эса ак^ ва ̂ иссиёт бир-бирига к;ар- 
шилик курсатади (Масалан, х;иссиёт бойликка, лаззатга 
интилади, сабр-к;аноат бу х^ссиётга к;аршилик курсатиб, 
уни жило влайди -М.М.)

Кунгилдаги уч хислат учун бизни ёмон одам (ёки куч- 
лирок; айтилса, одам ьмас) дейдилар. Шулардан бири -  
нспоклик (kakias) иккинчиси -  очкузлик, тийик,сиз^ик 
(akrasias), учинчиси -х,айвонлик (theriotes)AHp. Х^алоллик 
ва нопоклик (бировлар х;ак,ига хиёнат к,илиш) х;ак;ида 
юк;орида айтиб утдик. Энди ̂ айвонлик ва очкузлик нима- 
лигини к^фиб чик,айлик.

5. Х,айвонлик (theriotes -зериотес) -  утакетган нопок­
лик (kakias)AHp. Мутлак;о нопок одамни к^фсак, бу одам 
эмас, х,айвон деб, шундай иллатга нафратимизни билди- 
рамиз. Бунга к,арши булган фазилатнинг исми х,ам йук; - 
бундай фазилат инсонда х;ам кам учрайди, буни к;ах;ра- 
монлик ёхуд илох,ийлик, деймиз. (Зайнидцин Мухаммад 
Раззолий «Кимиёи саодат» асарида бу фазилатни аник; 
к;илиб, фаришталарнинг сифати, баъзи гузал фазилатли 
одамлар фаришталарга якиндир, деб таърифлайди -  
М.М.). Бу фазилат номсизлигининг сабаби шуки, Худо ин- 
сонлардаги фазилатлар билан таърифланмайди. Унинг
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барчадан юксаклиги (одамларга хос) фазилатлари учун 
эмасдир. Шу туфайли, (фаришталик)нинг зидди булган хис- 
латларни -  одамгахос эмас, х;айвонлик, деб атаймиз. Х,ай- 
вонлик инсонгахос булмаганидек, бунингзидди (фариш- 
талик) з̂ ам одам га хос эмасдир. (Арастунинг бу фикрлари 
з^али Исо-Масих; диний таълимоти вужудга келмаган, 
Юнонистонда «купхудолик» -  мушриклик хукм сурган за- 
монларда айтилаётганини эсдатутайлик. Кейинчалик, х,ак; 
динлар булган масиз^ийлик ва ислом -  ахлок,ий таълимот- 
ларида Худой таолонинг гузаллик, одиллик, рах;мдиллик, 
раффорлик -  кечирувчилик, жабборлик -  тузатиб, созлов- 
чилик, сатторлик (баъзи кичик гунох^.арни парда билан 
ёпувчилик), к;ах?<;орлик (катта гунох; цилувчиларга к;ах;р- 
разаб билан жазо берувчилик) каби фазилат ва сифатла- 
ри инсонларга з̂ ам булиб берилганлиги эътироф этилади. 
Бу сифатларнинг энг мукаммаллари, Камоли М утло к; - Х,ак; 
таолодадир, деб тушунилади -  М.М.).

б. Очкузлик, тийик;сизлик (akrasias) ва сабр-к;аноат 
(egkratias) з^ак^даги фикрларимизни чигал, равшан ва 
маълум з^ак;ик,атларга зид нарсаларни, мушкулликларни 
кури б чик;ишдан бошлаймиз. Чунки, шу йулдан боргани- 
мизда иложи борича, бу нарсалар з^ак;ик;атини билишга 
интиламиз. Ёши улуг Сукрот2 тийик;сизлик, юз^оликни йук; 
деб уйлайди. Унинг фикрича, з$еч ким ёвузлик нималиги- 
ни билиб туриб, узига ёмонликни раво курмайди. Очкуз, 
юз$о одам эса шу нарсанинг ёмонлигини билади, аммо, 
з^ирсига берилиб, шу ёмонликни (нопокликни) танлайди. 
Мана шу сабабга кура, Сукрот тийицсизликни йук;, деб 
з^исоблайди. Аммо (бу масалада) у з^ак;эмас. Хаётий таж- 
рибага ишонмай, мазкур зсулосага ишониш бемаънилик- 
дир. Тийик;сиз, очофат одамлар бор ваулар, ёмонлигини 
билатуриб, очофатлик к;иладилар. Энди яна бир савол; 
тийик;сизлик мавжуд экан, бундай одам очофатликнинг 
ёмонлигини (яхши) биладими? Унда шу билим (episteme) 
борми? деган саволтутлади. Бизнингча, очофат одамда 
бундай билим йук;. Зеро, билим -  биздаги энг барк;арор ва 
энг енгилмас фазилатдир. Мана шу енгилмас фазилатни 
к,андайдир бир иллат енга олиши ралатидир (Бу ерда Ара- 
сту билим деганда к;албга сингиб, фазилатга айланган к;ад-
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риятни назарда тутса керак. Акс ?^олда барча замонлар- 
да билимли ва узича акдли одамлар нопоклик, порахур- 
лик, жабр-зулм, адолатсиз, но^ак; ишларни к^ладилар. Биз- 
нингча, бу ерда фазилатга айланган диний ва ахлок;ий 
билим звдида ran боради -  М.М.). Хуллас, (Оукротнинг) бу 
фикри яна бир далилга кура инкор этилади, яъни очофат 
одамда шу ишнинг ёмонлиги ̂ акдцаги билим йукдир.

Очофат одамнинг шу сох;ада билими йук;, деб уйлай- 
лик. Э^тимол, унинг шу х;акдауз фикри бордир? Э^тимол, 
у лаззатга (шах,ватга) учлик ёмонлигини билмасдан, фа- 
к;аттахминан сезиб (чала билиб) гунох; иш к^лгандир, бал­
ки уни кечириш керакдир? Биз (одамлар) бировни кечи- 
риш мумкин булган ишлар учун цораламаймиз. Аммо бун­
дай к;илиш тетери эмас. Биз уни албатта к;оралаймиз!

Хуллас, тийик;сиз, очкуз одамни ифрот -  х;аддидан 
ошиш -  ёмонлигини билмагани учун ёхуд унинг бу з^акда 
уз фикри борлиги з^чун окдамаймиз. (Арастунинг бу фикр- 
лари г̂ ам исломий, шарк;она одобга як,индир. Мухаммад 
с.а.в. хддиси шарифларида ифрот -  хаддан ошишлик ав- 
вал утганларни з^алокатга учратган, сизлар хам хаддан 
ошманг, дейилади -  М.М.)

Яна бундай масала купчиликни уйлантириб куяди. Ок^л 
одам (sophron -  софрон) узини тия олади, яъни покдомон- 
дир. Аммо у к;айсидир гунох; ишга кучли майл к^йган була- 
дими? Ахир ок^лузини тия олса (гуноз  ̂ишдан), кучли май- 
ли, истагини жиловлай олади. Чунки оддий истакларини 
тия олган одамни зох;ид, покдомон демаймиз-ку? Аммо 
бошк,а жих;атдан (гунох; ишларга, масалан, шазузатга) куч­
ли майл-истаклари булган одамни ок^лдемаймиз, бундай 
(гунох;) ишларга майли йук; одамни ок^л одам, деймиз-ку? 3 

(Арасту бу саволгауз муносабатини айтмайди, э^тимол, 
асрлар давомида асар матнидан бу жавоб тушиб к;олган- 
дир? Буни биз Арастунинг ахлок; х;ак;идаги боища асарла- 
рини ук;иганда аник,лашимиз мумкин. Бу масалага биз- 
нингжавобимиз бундай: ^ар бир инсон, табиатан фариш- 
та эмас, энг ок,ил одамнинг х;ам эркак зотига хос табиий 
ва кучли истаклари уйкониб, безовта к;илади. Мана шун­
дай ^ о л а т л а р д а  ана шу уятли истакларини жиловлаб, узи­
ни тия олган одам ок;ил, зохдд, покдомондир. Fap6 ва Шарк;
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адабиётларида, шундай х,олатларда узини тийолмай, ту- 
бан кетган баъзи азиз одамлар фожиаси очиб берилади. 
Алишер Навоийда: шайх Санъон ва шайх Барсисо. Бу- 
лардан шайх Санъон охири узини жиловлай олгани учун 
авлиёлик мартабаси сак^аниб к;олади. Сайфуз Зафар На- 
вбах;орийнинг «Дуррул-мажолис» асарида шайх Барсисо 
узига асраш учун к;олдирилган омонатга хиёнат к,илади, 
ёш к,изга тажовуз килиб, сири фош булишидан к^фк^б, яна 
бир жиноятга кулуради, к;изни улдириб, жасадини яши- 
ради. Аммо, ок;ибатдаХ^ак,таолонинг к;ахригаучраб, дуза- 
хий булиб кетади. Жованни Боккаччонинг «Декамерон» 
асарида, француз адиби Проспер Мерименинг «Авлиё Ан- 
тонийнинг айниши» драмасида ^ам шу масала та^лил 
к,илинади -  М.М.).

Яна бундай к;ийин масала х;ам бор: Баъзи ^олатларда 
одамлар узини тиймаган одамни окдаб, узини тийган одам- 
ни к,оралайдилар. Фараз к;илайлик, кимдир бирор яхши 
ишни ёмон деб, янглишган г^олдаузини бу ишни к;илиш- 
дан тияди. Узини тийолмаган одам эса шу (яхши) ишни 
барибир к,илаверади (ёмон деб, янглишса х;ам). Ок;ибатда, 
бу одам хайрли, гузал иш к;илган булиб чик;ади. Бундай 
одам, узини тиёлмаса х;ам, мак;товга сазовор булади (к;ил- 
ган яхши иши учун). Бу хулоса эса мантик;к;а зиддир.

Яна бир х;олатни фараз к^лайлик: бир одамга цандай- 
дир гузал иш ёмон, уятли булиб куринади, у шу ишга жуда 
дили суст кете а ̂ ам бари бир узини тияди, чунки у сабр- 
к;аноатлидир. Аммо, б о ш к,а жиз^атдан, ана шу гузал, яхши 
ишни к;илмаган одам к;ораланади. Демак, гох;ида к;аноат- 
ли одам к;оралашга лойикдир. Бундай хулоса х;ам ман- 
тикк;а зиддир.

(Бундай масала, исломий шариат одобида куп учраб 
туради. Баъзи художуй, яхши одамлар ?̂ ам турли сох,а- 
ларда, айник;са, диний илмларни урганишдан х,ам узла- 
рини тиядилар, «Барча нарсаларни Аллох, таоло билади, 
биз бу нарсаларни билишга к;изик,сак, гунох;га ботамиз, 
яхшиси ук^май, билмай куя цолайлик, деб, узларини би- 
лимдан ва илмдан чеклайдилар. «Куръони карим»да ва 
х,адиси шарифда эса, аксинча, «Илм талаб к;илиш барча 
мусулмон ва муслималар учун фарздир», дейилган. Бу
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масалада аксинча иш тутадиган, масалан, тоат-ибодат- 
нингчиндилдан, ихлос билан ук^лишидан кура, иш, амал- 
нинг зоз^ирий томонини, таз^оратда кулни тирсаккача, 
оёк;ни тупиедача ювишни биринчи масала деб, ифрот 
к;илувчилар х,ам учраб туради. Тугри, тах;орат мукаммал 
булса, савоби :к,ам тула булади. Аммо купчилик мусулмон- 
лар та^оратни тулик; к^лишга ваксим ва имконим етмай- 
ди, деб намоз-ибодатни тарк этадилар. Бу эса, чала тах,о- 
ратга нисбатан каттарок; гунохдир -  М.М.)

Х,аддан ошиш, (очкузлик, олчок,лик) барча сох;аларда 
юз берадими ёки баъзи соз^аларда, масалан, фак,ат пулга, 
иззат-обруга, шон-шуз<;ратгаучликдами, ё к,азф-разабда- 
ми? К^шинча одамлар худди шу соз^аларда очкузлик кдлиб, 
узини тия олмайдилар (юк;орида куриб чищлгачидек, лаз- 
зат, шадват, озик;-овк;ат нафсида х,ам -  М.М.) Ёки з^аддан 
ошиш боцща бирор соз^ада купрок; куринадими? (Маса­
лан, ёши улумарга, подшох,, вазир, з^окимларга муноса- 
батда ёки шу катталарнинг фуцароларга муносабатида - 
М.М.) Бу масала з̂ ам анча мушкуллик турдиради.

Мана шунга ухшаш чигал масалелар бизни купинча 
уйлантириб куяди. Аммо бу масалаларни з^алэтиш сарур. 
Аввало буларни (к;айси з^олатларда з^аддан ошмаслик за- 
рурлигини) билиш муз^им масаладир. Шуларни билган 
одамнинг х,адцан ошиши, гуё билмагандек, узгариб к;оли- 
ши ралати з^олдир. Билим билан рой, фикр як;ин булгани 
учун, одамлар уз фикрларида к;атъий, узгармай турсалар, 
бу з<;ам билим кабидир. Чунончи, эфеслик Х^ераклитнинг 
узи билган нарсалари з^ак;идаги фикри шундай цатьий, 
узгармасдир.4 (Билим ва к;атъий фикр тенг эмасдир. 
Катьий фикр нотурри, янглиш булиши з<;ам мумкин. Янг- 
лиш билим х,ам з<;ак;ик;ий билим з^собланмайди -  М.М.)

Бирор сох,ани билган ва ё шу з^акда к;атъий фикрга эга 
булган одамнинг з^адцан ошиши ажабланарли эмас. Гап 
шундаки, билимлар икки турлидир: билимга эга булиш бо­
гата, шу билимларга суяниб иш тутиш (яъни, илмга амал 
к,илкш -  М.М.) бошк;адир. Тийик;сиз, к;аноатсиз одам гузал, 
яхти  иш-амал нималиги з^ак^да билимга эга, аммо бунга 
амал к^лмайди. Билимига амал к^лмагач, ёмон, гуноз  ̂иш- 
ларга кулуриши табиийдир. Булар худди уйкудаги одам-



ларгаухшайди: ухлаётган одам билими булса хам туши- 
дахудди куп номаъкул ишларни к;илади, негаки, билган- 
лари тушида унга таъсир к;илмайди. К,аноатсиз, очофат 
одам л;ам уйкудаги одамга 5Ьсшайди, билимдан фойдала- 
нолмайди. Бу масалани шундай хал этиш мумкин.

Саволтугилади: бундай холатларда очофат одам били- 
мини ахлатга улок,тирадими ёки тусини узгартирадими? 
Х,ар иккала фикр хам мантик;сиздир. Бу масалани ойдин- 
лаштириш мумкин. «Аналитика» китобида айтган эдикки, 
силлогизм (хулоса) иккитаасосдан, биринчи-умумий асос; 
иккинчи -  унга боглик;, хусусий асосдан иборат.5 Мисол: 
мен иситмалаб турган хар к;андай беморни тузата оламан. 
Мана бу одам иситмалаб турибди. Бинобарин, мен бу бе­
морни хам тузата оламан. Ёки: мен умуман бирор билим­
дан, масалан, тиббиётдан к,андай фойдаланишни билишим 
мумкин. Аммо хусусий холатда (бирорта oFHp бемор учраб 
к;олса) тиббиётдан фойдаланолмаслигим мумкин. Очофат, 
суллох одам хам баъзи машгулотлар зарарли ва уятли эка- 
нини умуман билиши мумкин, аммо бирор аник; маюту- 
лотга келганда зарарлими, йук,ми, билмай к;олиши мум­
кин. Шу сабабли, очкуз, харис одам, фалон ишнинг ёмон­
лигини билсахам хато килиши мумкин, деб уйловчилар- 
нинггаплари куракдатурмайди. Мастликни олайлик. Ма- 
стлар кайфи тарк;алганида яна акдли булиб к;оладилар. 
Уларни мастлик пайтида ак,л хам, билим хам тарк этма- 
ган, аммо уша пайтда улар мастлиги туфайли ак,ли ва би- 
лимини ишлатолмаган. Очкуз хам шундай. Уни очкузлик 
Хирси эгаллаб олганида (худди мает одам каби) узини бо- 
шк;аролмай к;олади. Аммо хирси тинчиган пайтида у яна 
акдли одам булиб цолиши мумкин. (Изох: Арастунинг бу 
фикрига ту лик; кушилиш к,ийин. Очкуз одам, бу иллат та- 
биатига сингиб кетгани учун доимо очкузлик, пасткаш- 
лик, суллохлик к;илаверади. Бундай одам: бошк;алар заи- 
фу, мен бакувватман, бошк;алар лок;айд, хиссизу, мен Faft- 
ратлиман, деб, узининг очкузлигини, аёлларга шилк;имли- 
гини, харом ишларини хам мак,тайверади. Бу ахлок;сиз- 
ликнинг илдизлари тарбиясизлик, маданиятсизлик, дин- 
сизлик, имонсизлик билан 6o fa h k ; виждонсизлик, уятсиз- 
лик вахоказо иллатлардир -  М.М.).
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Яна бир мушкул масала: баъзи з^олларда з^адцан ощув- 
чи мак;талади, узини тийувчи -  к;ораланади, деган хулоса 
х;ам ралатидир. Аслида к;аноатли одам янглиш фикр-му- 
лох,аза калган одам эмас, балки турри фикр юритиш ёр- 
дамида нимаяхшию, нима ёмон эканлигини билган одам­
дир. Х,аддан ошувчи, тийик;сиз одам эса турри фикрга 
буйсунмайди. Кдноатли одам эса турри фикрга буйсуна- 
ди, з̂ ою з^авас, ёмон нафс кетидан эргашмайди.(Тескари 
мисол) Кимдир (жах,л устида) отасини уришни жуда хох,- 
лаб турганвда, урмасдан узини босиб олган булса, бу одам- 
ни вазмин демаймиз. Бундай з^олатлар босик^ик ва з̂ ад- 
дан ошишга алоцадор эмас (балки, азслок;сизлик, тарбия- 
сизлик, жоз^иллик ок^батидир). Шундай экан, босик; одам 
к;ораланиб, з^аддан ошган одам окданиши мумкин, деган 
фикр нотурри фикрдир.6

Гозредатийик;сизлик, узини босолмасликтабиий руз^ий 
касалликдан булиши мумкин. Масалан, баъзи одамлар (бир 
нарсадан к;аттик; хафа булиб кетсалар) ^зларининг сочла- 
рини юлиб, тирнок^арини тишлайдилар.7 Бундай вак;тда 
узини босган одамларни з̂ еч ким макетам айди. Ёки узини 
босолмаган одамларни сукмайдилар, ёки енгилтанбез<; бе- 
радилар. Табиатан, турма тийик,сизликка мисол: судялар 
(к;озилар) бир йигитни уз отасини урганликда айблайди- 
лар. У эса, отам з̂ ам уз отасини урар эди, деб узини окдай- 
ди. Бундай пайтда знакамлар утилга к;аттик;жазо бермай- 
дилар, чунки бу жиноят уларнинг табиатида бор экан, деб 
куядилар. Аммо шундай пайтда узини босиб, отасини ур- 
маган одамни мак;тайдилар (чунки бу фазилат эмас, ин- 
соний бурчдир -  М.М.). Биз з^озир бу хилдаги мушкул 
з^олатларни эмас, балки ошкора куринадиган босик^ик 
(вазминлик) ва енгилтаклик, ифротни тадк^к, этмокдамиз.

Инсондан ташк;аридаги неъматлар: бойлик, мансаб, 
обру, дустлар (куплиги), шон-шузфат. Инсон танасидаги 
неъматлар; сезиш, таъм билиш (с о р л о м л и г и ) ва з^иссий 
лаззатлар. Биз бу ерда шулардан озсиргиси (миссий лаз- 
затлар) соз^асидаги узини тия олмасликни к$фиб чик;амиз.

(Миссий лаззатлардан бошк;а соз<^лардаги) тийик;сизлик- 
ни куриб чик^шда мушкул саволлар келиб чик^шшни айт- 
дик. Чунончи, иззат-з^урматга интилишда з̂ еч ким узини
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тиймайди. Чунки иззат-зффматгаз^адцан ташк,ари интилиш 
гозф мак^говлидир: бундай одам уз кдцрини, шаънини уйлай- 
ди. Шу каби масалаларда тийик;сизлик булса, биз кушимча 
сузларни куллаймиз: иззатталаб, шон-шухратга уч, разаби- 
ни жиловлай олмайди, деймиз. Умуман, тийик,сизлик, очк­
узлик, харисликх;акдд,а ran борганида х,еч бир суз кушмай 
айтамиз, негаки, тийик;сиз, харис деганда одатда жисмо- 
нийлаззат, рох,атларга учликни назардатутамиз.

7. Энди рох;ат ёки лаззат (hedones -  хедонис) масала- 
сига утамиз, бу масала бахт-саодат (eydemonias -  евде- 
мониас) билан борликдир. Барча одамлар бахт-саодат лаз- 
затли, ширин х,аёт кечиришда ёхуд умрни куп з^олларда 
роз^ат-фароратдаутказишда, дебуйлайдилар. Баъзи одам­
лар, аксинча, лаззатга урганиш ёмон деб, уни неъматлар 
к;аторига кушишни шубз^а остига оладилар. Бу одамлар 
бахтни х;ар я;олда касалликсиз (ва рам-кулфатсиз) х;аёт ке­
чиришда деб биладилар. Касалликсиз х,аёт эса рох,ат-фа- 
poFaTra як;индир. Биз з^озир одамлар роз^ат-фароратни 
уйлаши зарзфлиги учун эмас, балки бахт-саодат з̂ ак̂ ида 
ran бошлаб куйганимизучун куриб чик,амиз. Бахт-саодат 
эса (аввал аник^аб, тасдик; этганимиздек) мукаммал фа- 
зилатларга амал к;илиб яшашдадир. Фазилатлар эса ро- 
з^ат-фарорат ёки рам-кулфат билан борликдир. Бу х;акда 
яна шзтаингучун гапирамизки, бахтли х,аёт рох,ат-фаро- 
ратсизз^ам булмайди.

Аввало, лаззат ва роз^атлар з^аёт неъматлари к;аторига 
кирмайди, деб уйловчиларнинг далилларини куриб чик;а- 
миз. Биринчидан, лаззатланиш бирор ишнинг бошлани- 
ши, шаклланиш (жараёни)дир, дейди улар. Шаклланиш 
жараёни эса камолотдан, мукаммалликдан з^ли анчаузок;- 
дир. Неъматларда эса номукаммаллик булмайди (бу одам- 
ларнинг фикри тукри эмаслигини Араспу куйирокда курса- 
тади -  М.М.). Иккинчидан, лаззатлар одобсизлик, иллатга 
алок;адор булиши мумкин. Иллатлар эса неъмат эмас. Яна: 
лаззатлар неъмат эмаслигининг сабаби -  роз<;атланиш, гу- 
нох; ишларга з<;ам, инсонга муносиб, яхши ишларга з<;ам, 
х,айвонларга, жумладан, молга х;ам хос булиши мумкин. 
Б}шдан ташцари (учинчидан), лаззатлар инсон учун аъло 
яхшилик эмас, неъматлар эса аъло язсшиликдир. Ва них;о­

155



ят (туртинчидан), лаззатлар инсонга узини яхши тутишга 
халак;ит беради. Яхшиликка халак;ит берувчи нарсалар 
неъмат эмасдир.

Аввало, лаззат олиш бошланиш, шаклланиш жараёни- 
дир, деган далилни куриб чик;айлик. Бу далил х,ак;ик;атга 
тугри келмайди, чунки биринчидан, х;ар к;андай лаззатхам 
шаклланиш эмас. Масалан, (гузал манзарани томоша 
к;илиш (Мухаммад Раззолий «Кимиёи саодат»да «Яшил 
майсаларни, ок;ар сувларни, гуллар ва богларни томоша 
к;илиш гунох эмас», деган фикрни айтадики, бу фикрда 
Арастуга хамоханглик бор -  М.М.) Яна: (яхши мусик;а ё 
кушик;ни) тинглаш, (гузал чехраларни к^фиш, гулларни 
Хидлаш каби лаззатлар мустак;ил, тугал булиб, (ширин 
нарсаларни) емак-ичмакданлаззатланиш каби (инсоннинг 
туйинишига) ёрдамчи жараён эмас. Емак-ичмакжараё- 
нида эса лаззатланиш ширин таомларнинг камлиги ёки 
куп лиги билан богликдир.

Яхши нарсанинг купайишидан ёки ёмон нарсанинг ка- 
майишидан лаззатланиш шаклланиш жараёни булиб к5фи- 
нади. Шу маънода (яхши нарсаларнинг) етишмаслиги ва 
(ёмон нарсаларнинг) зиёдалиги одамни хафа к^лади. Ях- 
шиликнинг купайиши ва ёмонликнинг камайишидан ин­
сон рохатланар экан, бу жараёндан аввалхафачилик юза- 
га келади. Аммо (яхши, гузал нарсаларни) к^фиш, тинг­
лаш, хидлашдан аввал хафачилик булмаслиги мумкин. 
Хуллас, шаклланиш жараёни булмаган (муста^ил) лаззат­
лар хам бор. Халиги одамлар айтганидек, агар шаклла­
ниш жараёни булган лаззатлар неъмат булмаса, демак, 
шаклланиш жараёни булмаган (мустак,ил) лаззатлар 
неъмат булиши мумкин.

Умуман олганда, бирорталаззатни шаклланиш жараё­
ни дейиш тугри эмас, чунки хатто емак ва ичмак лазза- 
тида хам шаклланиш жараёни йук;, бу нарсаларни шакл- 
ланишдир, деганлар янглишадилар. Уларнинг фикрича, 
таом ейилаётганида одам лаззатланар экан, бу шаклла­
ниш жараёнидир. Аммо бу тугри эмас. Чунки бизда йук; 
ёки етишмаётган таомни истеъмол к;илаётганимизда 
кунглимизнинг к;айсидир к,исмида лаззатланиш сезамиз. 
Овцатланиш пайтида кунглимизнинг шу к;исмида хара-



кат вафаолият бошланади, шу з^аракат ва фаолият бизда 
лаззат ̂ иссини уйротади. Таом ейиш куриниб тургани учун 
Халиги одамлар буни шаклланиш жараёни дейдилар, аммо 
улар кунгил к;исминингхаракатини к^фмайдилар. Баъзи 
одамлар инсон баданини сезиш, з$ис этиш мумкин, кунгил- 
ни эса сезиб булмайди, деб уйлайдилар. Аммо кунгил бор 
нарса-ку. Лаззатланишда х&м кунгил фаолият курсата- 
ди. Таом истеъмол цилинаётганида кунгилнингуша ь̂ ис- 
ми х,аракатга келади. Шундай экан, хаР бир лаззатланиш 
тарадцуд (тайёрланиш) эмас, балки фаолиятнингузидир.

Баъзи одамлар айтадики; з̂ ар к;андай лаззат з$ам -  неъмат 
эмас. Бу масалани куйидагича аник^аш мумкин. Агар биз 
Хар к,андай категория-улчов, мезон турини (моз^ият, муно- 
сабат, мицдор, вак;т ва з$оказони) гапираётганимизда 
неъматларни хам к^здатутсак, эътироф этиш керакки, лаз­
зат, рохат з$ам неъматдир. ХаР к;андай неъматларни олиш, 
кулга киритиш одамга рохат багишлар экан, демак, рохат, 
лаззатхам неъматдир.8 (Бу ерда азслок;-одобга зид келмай- 
диган рохат, лаззатлар хакдца ran боради -  М.М.)

Шуни з̂ ам айтиш керакки, рохат, лаззатланишларнинг 
турлари хам куп, хар бир тури муайян мезон, тушунча би- 
лан улчанади. Аммо бу ерда ахрол илм-фан, масалан, грам­
матика (тил к;оидалари)даги ахволга узсшамайди. Айтай- 
лик, Лампр (олимнинг исми) грамматика илмида мохир 
экан, бундан бошк;а одамларга ̂ хшамайди, деган маъно 
чик^айди. Чунки грамматика к;оидалари барчата бирдир: 
Лампр учун алоз^ида, Ил учун алоз^ида грамматика к;оида- 
лари й̂ к;. Лаззат, рохат сохасида ахвол бош^ача. (Бир нар- 
садан биров рохат олади, бошн;а биров рохат олмайди - 
М.М.) Мисол учун, ичиб мает булиш ёки жимоъ барчага 
Хам рохат келтиравермайди. Хуллас, рохат, лаззатлар, хар 
ким учун хар зеилдир.

Рохатни неъмат к^торига кушмайдиган (олимлар) яна 
бир далилга суянадилар: баъзи рохатлар ахлок;сиз, гунох 
ишлардадир. Бундай далил, бундай бахолаш фак;ат ро- 
Хат, лаззатга эмас, балки табиатга, илм-фанга хам ало- 
к;адор. Баъзи жониворларнинг, масалан, куртлар, кунгаз- 
лар ва бошк;а жирканч жониворларнинг табиати тубан- 
дир. Аммо бундан-табиаттубан, деган маъно чикдоайди.
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Баъзи хунарлар (масалан, инсонлар учун зарарли курол- 
лар ясаш) тубандир, аммо бундан, умуман, касб-з^унар 
тубан, деган маъно чик,майди. Илм-фанлар х,ам, табиат 
з̂ ам уз турига кзфа неъматдир.

Х,айкалтарош ишига бах,о бериш учун унинг ёмон чик;- 
к;ан асарларига эмас, балки яхши асарларига к;аралади. 
Бошк;а касб-з^унарлар, фикрларгах;ам шундай баз̂ о бери- 
лади. Шунга ЗЬсшаш, роз^ат, лаззатз^ам неъматдир, деймиз 
ва айни човда тубан лаззатлар борлигини з̂ ам унутмаймиз.

Турли жониворларнинг табиати турлича, гузал ва ту­
бан булганидек, инсон табиати умуман язсши, бури ё бо- 
цщаз<£йвонларнингтабиати -  тубан яралган. Масалан, от 
билан одам, эшак билан ит табиатлари бир-бирига Ухша- 
майди. Буларнинг табиатлари турлича булгани учун ро- 
з^атланиш табълари з̂ ам турличадир. (Олимлар фикрича, 
лаззат нотабиий з^олатдан табиий з^олатга кучиш, ёз<уд та- 
биий з$олатнингтикланиши)дир. Улар (олимлар) яна айта- 
дики, тубан табиатли жониворларнинг тикланиши тубан: 
гузал табиатли жонзотларнинг тикланиши язсшидир.

Аммо бу фикрни яна ойдинлаштириш керак. Лаззат- 
ларни турлича тушунадиган одамларнинг з^олати шунга 
узсшайдики, Олимп маъбудлари (к;адимги юнон мушрик- 
лари «купзсудолик» эътик;одида эди -  М.М.) нектар, гул 
шарбати ичишини эшитганлар, аммо баъзиларнингтасав- 
вурича, маъбудлар арок; ёки вино ичар эмиш, чунки бу 
одамлар назарида шу нарсани ичиш лаззатли куринади. 
Бу янглишув ана шу одамларнинг маъбудлар табиатини 
билмаслигидандир. Шунга ухшаш, баъзи одамлар барча 
роз<,ат, лаззатларни мукаммал эмас, чалалик ок;ибати деб 
тушуниб, бадан рох,атларига боглайдилар, ва умуман, ро- 
з^атни номуносиб деб биладилар.

Модомики, табиат энди тикланаётган жойларда ё вак;- 
тларда з̂ ам, табиат тикланиб, мукаммаллашган жойлар­
да г$ам роз^атланиш бордир. (Гузал табиат манзаралари- 
ни, нафис мусик;ани) куриш ва тинглаш вак;тида олина- 
диган роз^атлар юксак (маънавий) ва табиий тикланган, 
мукаммал хилк;атлардан олинадиган роз<;атлардир. Мана 
шу ва шунга ухшашлардан рох;атланиш узи з̂ ам фаолият- 
дир. Бадан рох;атлари агар етишмаётган нарсанинг тулди-
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рилиши булса, (гузаллик ва теранликни) куриш, тинглаш, 
тафаккур, мушоз^ада к;илиш (dianos - isthai) энгяхши ро- 
з^атлардир.

Ро^атни (баъзи уламолар) яна шунинг учун неъмат де- 
майдиларки, ^амма нарсаларга (яхшилик ва ёмонликка -  
М.М.) тааллук^и ва умумий булган нарсани неъмат деб 
булмайди. Аммо, бундай далил купрок; иззатпараст одам­
га ва иззатталаблик (philotimias)ra хосдир. Иззатпараст 
одам барча (неъматлар) фак;ат узимга булсин, шу нарса- 
ларда з^аммадан аъло булай, деб яшайди. Бу одам наза- 
рида роз^ат з̂ ам шундай нарсалардан биридир. Аммо бу 
тугри булмаса керак. Чунки неъматларга з(,амма одамлар 
интилади ва зсудди шунинг учун улар неъмат саналади. 
Чунки з^амма одамлар табиий равишда неъматларга, фа- 
ровонликка интилар экан, роз<;ат, лаззат з̂ ам неъматдир.

Баъзи уламолар рох;атни неъмат деб з^исобламаслиги- 
нингяна бир сабаби, улар назарида роз^ат, лаззат (яхши 
ишларга, покиза яшашга) туск;инлик к^лади. Бундай деб 
уйлашларининг сабаби -уларнинг роз^атни нотукри усул 
(me orthos экорет)да тадк^к, этиши, урганишидир. Маса­
лан, роз^атланиш умуман, ишлашга халак;ит бермайди, 
аммо баъзи бир номуносиб роз^атлар (ичиб, мает булиш) 
ишга халак;ит беради. Бундай мантик;к,а кура бир вак;тда 
икки илм, з^унар билан шугулланиш мумкин эмас, баъзи 
илмлар бошк;а илмларга халак,ит беради, деб уйлаш мум­
кин. Аммо илм урганишдан роз<,ат келадиган булса, илм -  
неъмат-ку. Илм урганишга родатланиш халак^ит бермай- 
ди-ку? Роз<,атланиб ишлаётган одам купрок; нарса ишлаб 
чик;ариши мумкин-ку? Аслида (фойдали) фаолиятдан ро- 
з^атланиш одамга янада куч-гайрат бахш этади. Яхши 
одам бошк,аларга яхшилик к;илаётганида роз^атланса, 
унинг шу соз^адаги куч-кайрати янада ошмайдими?

Яна: яхшиликни рох;атланиб калган одам муносиб, мух,- 
тарамдир, яхшилик к;илаётганидан хафа булган кимса 
яхши одам эмас. Чунки одам бир ишни мажбуран бажа- 
раётганида хафа булади. Мажбур булиб (буйнидан боглаб, 
судрагандай) иш к;иладиган одам номуносиб одамдир. 
Бундан Ташк;ари, инсон язаииликни к;илаётганида ё куво- 
нади, ё FaM чекади. Уртача (лок;айд) з<;олатда булмайди.
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Нима учун? Чунки яхшилик фазилати туйвулар з^аракати 
(en pathei) билан намоён булади. Туйгуларх;аракати кувонч 
ёки к,аЙБу билан борликдир, булар урталиридаэса х,еч к;ан- 
дай туйгулар з^аракати йук;. Шунинг учун, равшанки, ях­
шилик ё к;айву, ё кувонч, роз^ат билан борликдир. Гузал 
ишни хафа булиб к;иладиган киши яхши одам эмас. Шун­
дай экан, яхшилик к;айву билан эмас, кувонч, роз^ат билан 
биргадир. Хуллас, (чин маънодаги) роз^ат фаолиятга хала- 
к;ит бермайди, аксинча, райратни оширади. Язоиилик ал- 
батта кувонч, роз^ат келтиради.

(Роз^атни неъмат демайдиганлар) яна бундай далилни 
келтирадилар: х,еч бир илм роз^ат келтирмайди (бу ерда 
Арасту илм дегандаз^унарни куздатутади-М.М.). Буфикр 
з<,ак,к;оний эмас. Чунки, моз<;ир пазандалар, гулдаста, гул- 
тожясовчилар, атторлар (зсушбуй моддалар тайёрловчи- 
лар) одамларга роз<;ат, лаззат келтирадилар. Бошк;аз<унар- 
ларнинг асосий ма^сади роз^ат келтириш булмасаз<;ам х;ар 
Холдаулар билан шувулланиш завк;-шавк, беради. Демак, 
з^унарлар ин сонга роз^ат етказади.

(Уламоларнинг) яна бир далили: роз^ат -  олий неъмат 
эмас. (Бу турри, аммо) шу тазслит фикр юритилса, айрим 
фазилатларни з̂ ам йук^а чик^риш мумкин. Мардлик- олий 
неъмат эмас, бу турри, аммо мардлик -  умуман неъмат 
эмас, дейиш нот^ври. Бошк,а фазилатлар з<^идаз<;ам шуни 
айтиш мумкин. Лаззат, роз^ат олий неъмат эмаслиги туври, 
аммо роз^атумуман неъмат эмас, дейиш нотурри.

Энди, фазилатларга келсак, бундай мушкул савол ту- 
рилади: маълумки, ак^х^ссиётларни жиловлаб туради. (Бо- 
сик;, вазмин одамларда) ва аксинча, з^иссиётлар ак̂ \га 
буйсунмаслиги, уни маз^в этиши мумкин (тийик;сиз, бад- 
нафс одамларда). Фаразкдлайлик, кунгилнингакдсиз к^с- 
ми (гуноз^ларни истовчи к^сми -  kakian) кунгилнинг т^^ри 
фикрловчи k̂ icmh  (logos es diakeimehos)HH буйсундиради; 
ёки, айтайлик, ёмон йулга бошловчи ак^ (logos faulos 
diakeimenos -имом Раззолий буни нафси аммора, дейди) 
фазилатга эга булган хакдоний туйвуларни узига буйсун- 
диради, бу з^олда ёмон йулга бошловчи ак/i фазилатли туй- 
вудан х,ам ёвуз мак;садда фойдаланади. Ок^батда бемаъ- 
нилик келиб чик;ади.
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Бу мушкул саволни фазилат х,ак;ида юк;орида айтган- 
ларимиздан фойдаланиб, куйидагича х;ал этиш мумкин: 
аввалрок; эътироф этган, турри йул курсатувчи ак̂ \ фази- 
латли туйгулар ^аракати билан л;амкор, х;амох,анг булга- 
нида фазилат пайдо булади. Ак^ ва туйруларнинг бундай 
х,амох;англиги вак;тида доимо ак,л яхшиликларга буюра- 
ди, турри, покизатуйвулар эса ок;илона буйрукдарга осон 
ва тез буйсунаверади. Агар туйгулар показа булсаю, улар- 
га %укм утказаётган а^л йулдан оздирувчи булса, фази- 
латта урин к^олмайди. Чунки фазилат яхшиликка бош- 
ловчи аг^л билан покиза туйгулардан келиб чщади. Шу- 
нинг учун агар инсонда фазилат булса, уни ёвуз ниятда 
шилатиш сира мумкин эмас.

Умуман олганда, баъзилар уйлаганидек, фазилатнинг 
асоси, манбаи ва раз^намоси -  aiyv эмас, балки, ta pathe -  
туйгулар фаолиятидир. Кунгилда аввало гузалликка, яхши­
ликка к;андайдир х,али англанмаган интилиш (hormen 
alogon) пайдо булади, шундан сзгаг ак̂ \ уз хукми билан ин- 
тилишга йул очиб беради. Буз^олни биз (берубор) болаларда 
ва тилсиз жониворларда кузатишимиз мумкин: уларда ак̂ \ 
булмаса х,ам гузалликка интилиш, (kalon) бор. (Болаларул- 
райганда) ак^ кушилиб, гузал ишларни бажаришга ёрдам 
беради. Аммо акднингузида тугилган гузалликка интилиш 
бошк;ачадир: бу з^олда ак/̂ га туйгулар унчалик буйсунмай- 
ди ва к;аршилик курсатади. Шунингучунязоиилик ва фа­
зилатнинг archei -  асоси -  ацл эмас, балки турри, покиза 
туйрулар з^аракати (pathos еу diakeimenon) дир.

8 . Бахт-саодат з<,ак,ида ran борганида шулардан кейин 
энди тасодифий муваффак;ият -  омад (eytykhias) нима- 
лигини куриб чик;айлик. Оломон уйлайдики, бахтли х,аёт 
омадли ёки омадлар учраб турадиган з^аётдир. Оломон 
узича з^акдир, чунки омадцан келувчи, инсондан ташк;а- 
ридаги ноз-неъматларсиз бахтли булиш к;ийин. Шунинг 
учун омад нима узи, том маънода омадли одам (haplos 
eytykhes) ким, к,айси з<;олатларда, нимага нисбатан уни 
омадли деймиз? -  каби саволларгажавоб излайлик.

Аввало, мушкуллик шундатуриладики, яхширок, уйлаб 
курсак, х,еч ким тасодифни табиий х,олат демай ди. Табиат 
деярли барча х;олатларда бир зшл тартибда зс,аракат к^лади.
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Тасодифда эсатартиб йук,, бехосдан иш куради (hos etykhen). 
Бехосдан булгани учун х;ам тасодиф дейилади. Тасодифни 
акдга ёки турри фикрлашга ухшатиб булмайди; чунки ак̂ \ 
ва турри фикрлашда з̂ ам тартиб ва изчиллик бор. Ак,л ва 
турри фикрлаш купрок; булган жойда тасодиф кам булади, 
аксинча, тасодифга кенг майдон бор жойда акд ва турри 
фикрлашга Урин кам булади. Эх,тимол, тасодифий муваф- 
фак^шт -  .омад «тангрилар»нинг аллак;андай рамхурлиги 
(epimeleia) дир? Ё бундай эмасмикин? Биз эътироф этамиз- 
ки, Тангри бу нарсаларнинг эгаси, у яхшилик ва ёмонлик- 
ларни х;ар кимнинг к^лмишига яраша так;симлайди (бу ерда 
мушриклар замонидаяшаган АраспунингТангрини бирликда 
айтишига эътибор беринг- М.М.) Аммо, тасодифлар ваулар- 
нинг ок^батлари чиндан х;ам тасодифийдир. Биз мабодо 
Худони неъматларни тасодифан так;симлайди, номуносиб 
одамларга х;ам бериб юборади, десак, Х,ак, таолони «ёмон» 
ва ноз̂ ак; знакам» деб уйлаётган буламиз. Худой таолонинг 
ёмон ва нох;ак, булиши мумкин эмас ( бундай нозэдлик Унга 
ярашмайди). Аммо тасодиф, омадлар зэдида бошкдчауйлаш 
з̂ ам к^шин. Акд, з^исоб-китоб, илм-з^унарлар тасодифий нар­
салар эмас. Боища тарафдан Худой таоло разжата ва мар- 
х,аматини дуч келган, тасодифий одамларга раво кур май- 
ди. Раво курса, у Худога узсшамайди. Ёмон одамларга ях- 
шиликни раво куриш Худога хос сифат эмас. Демак, омад- 
гаэнгяк^н турган нарса -табиат булиб к;олади.

Омад ва тасодиф -  мана шулар бизнинг изстиёримизда 
эмас, биз буларгаз<укмимизни утказолмаймиз, уларни со- 
дир к^лиш кулим издан келмайди (ёвуз ният билан, аввал- 
дан уюштирилган созста «тасодифлар» бундан мустасно - 
М.М.). Шутуфайли, одил одамни адолатли иш к^лгани учун, 
жасур одамни дадиллиги учун ва бошк;а фазилатли одам- 
ларни х,ам омадли, демайдилар. Чунки бу фазилатларга эга 
булиш ёки булмасликуз изггиёримиздадир. Куйидаги нар­
саларни омад дейишга купрок; х,ару\имиз: насл-насаби тоза, 
олижаноб одамни омадли дейиш мумкин, чунки наели то- 
залиги унинг узига боглик;эмас. Шунгаухшаш, узига 6 o f- 

лик; булмаган неъматларга эга булган боцща одамларни х,ам 
омадли деймиз. Аммо бундай одамларнинг омадитом маъ­
нода тасодифий (kurios -  курйоз) эмас.
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Омадли сузи куп маъноларни англатади: биров мулжа- 
лидагидан яхширок; нарсага эга булиб к;олса ёки биров 
зарар кураман, деган ишида фойда куриб к;олса -  омадли 
деймиз.

Хуллас, узимиз кутмаган неъматга эга булиб к;олсак ёки 
ёмонлик кутаётганимиздаяхшилик курсак, бу з^олатлар- 
ни омад деймиз. Кутилмаган неъматларнинг келиб к;оли- 
ши бахтли тасодифдир. Кутилган бало-к;азога, фалокатга 
учрамай к;олиш янада бахтли тасодифдир.

Демак, омад табиатнинг англанмаган з^аракатидир. 
Табиат каби, одамлар з̂ ам, узлари яхши англамаган, аммо 
узлари билмаган з^олда табиатларида бор яхшиликларга 
интилишдан (ly ekhomen) кайфияти чор, зсурсанд булади. 
Узи билмай ё англамай яхшилик к;илган одамдан: «Нима 
учун бундай иш (яхшилик) к;илдинг, сенга ёцадими? деб 
сурасангиз, у: «Билмадим, лекин шу ишга дилим кетди, 
менгаз^ам бир илз^ом келиб к;олди (enthoy siadzoisin -  эн- 
тузиа-йадзойсин) деб жавоб беради. Илх;ом овушида иш 
к;илувчи одамлар узлари англамаган х,олда бирор язапи- 
лик к;илишга интиладилар (pratteinti).

Тасодифий кайфият, омаднинг сабаби з<;акдда гапирга- 
нимизда бу нарсагаяраша ном тополмаймиз, купинча са­
баби фалон, деб куя к;оламиз. Аммо сабабнинг булиши омад 
тушунчасига бегонадир, 13 негаки, биз айтаётган сабаб бош- 
к;а, омаднинг сабаби бошк;адир. Шу маънода фалончи узи 
кутилмаган х;олда неъматни кулга киритиши ёки фало кат- 
дан кутулиб к;олишининг сабабини тасодифий муваффа- 
к;ият, яъни омад, дейдилар. Мана шу (иккинчи хил) омад 
аввалгисидан фаркданиб, кулай вазиятларнингмос келиб 
к;олишидан булади. Шу маънода бу х,ак,ик,ий тасодиф эмас, 
балки маълум сабаб аралашган тасодиф, омаддир. Кутил­
маган язаиилик- омад тасодифий булса-да, аммо бу омад 
инсон кунглидагиязсшиликкапинх,оний интилиш билан бор­
ликдир. Инсондан тапщаридаги неъматларсиз бахт-саодат 
булмас экан, тасодифан келган яхшилик, омад, ана шу 
бахтга интилишга з<;амкорлик, мададкорлик к;илади 
(synergos). Омадз^ак^да билганларимиз шудир.

9. Биз юк;орида з̂ ар бир фазилат з̂ ак,ида алохдда тухта- 
либ утдик; энди турли крисмларни умумлаштириб, бирлаш-
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тириб, яхлит^олга келтиришимиз к;олди. Шумаънода, бар- 
камол фазилатларга эга булган, фозил одамнинг феъли- 
ни яраши^ли ном билан -  маънавий гузаллик 
(kalokagathia) деб атайдилар. 14 Баркамол, комил инсон 
(teleos spoydaios)HH маънавий гузал одам, дейдилар. Маъ­
навий гузал деб, одамнинг фазилатларига к;араб айтила- 
ди: адолатли, мард, ок^л ва боцща барча фазилатларга 
бой одамни маънавий гузал инсон деймиз.

Яхшиликларни икки хилга булиб, баъзиларини г^зал, 
ажойиб (kala), баъзиларини яхши (agatha) деб атаймиз. 
Яхши нарсалардан баъзиларини асл деймиз. Фазилатлар 
вахайрли нарсалар г^зал, ажойиб иш-амаллардир. Яхши 
нарсалар эса мансаб, бойлик шон-шухрат, шаън ва зрка- 
золардир. Маънавий гузал инсонда ажойиб, гузал нарса­
лар (фазилатлар) з$ам, яхши нарсалар з̂ ам асл, табиий- 
дир. Бундай одам ?̂ ам яхши, х;ам гузал инсондир (kalos 
kaiagathos). Асл, яхши нарсаларни ёмон кзфувчи одам­
лар маънавий гузал инсон эмас, албатта. Бу гуё асл, фой­
дали нарсалар (таомлар) танасига ёк^лайдиган одам c o f  

одам эмас, деганга ^хшайди. Бойлик ва мансаб кимга- 
дир ёк^лайди (яъни, бойлик ва мансаб уни бузади), бундай 
одам бойлик ва мансабни ёк;тирмайди ва узига зарар кел- 
майдиган нарсаларга эга булишни истайди. Бундай одам 
маънавий гузал эмас.

(Изох;: Арастунинг бу фикри яхши одамларга нисбатан 
турри. Купчилик одамларга нисбатан нотурридир. Купчи- 
лик одамлар бойлик, мансаб ва шу кабилар маънавий по- 
клик учун хавфли эканини б или б туриб ёки билмасдан, 
бутун вужуди билан шуларга интиладилар. Бундай одам­
лар бойлик ва мансаб халк^а яхшилик к^лиш, яхшиларни 
рарбатлантириб, ёмонларни жазолаш учун керак эканли- 
гини тушунмайдилар, аксинча бу неъматлардан шахсий 
бойлик орттириш, одамлардан пора олиш, юлгичлик к^лиш 
учун фойдаланишни к^злайдилар ва ок,ибатда гунохдарга 
ботадилар -  М.М.).

Бойлик ва мансаб каби неъматлардан айнимайдиган, 
яхшиликни биладиган одамлар маънавий г^залдир.

10. Фазилатларга мувофик; тугрилик билан яшаш 
х^ида юкррида гапирдик, аммо жуда кам гапирдик. Т^ври
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фикрга мос х,аракат к;илиш (kata ton arthon logon -  ката- 
тон ортон логон)ни турри яшаш, дедик. 15 Аммо бунинг ни- 
малигини билмайдиган одамларда саволтурилади: турри 
фикрга мос х;аракат цилиш нима, (к,андай к;илиб) к;аерда 
турри фикрлаш мумкин?

(Жавоб) Кунгилнинг акд юритмайдиган к,исми (alogon) 
кунгилнинг ак^ли 191 сми (logistikon) я;аракатларига халакрт 
бермаса; х;аракатларимиз турри фикрлашга мос келса (тил 
билан дил мувофик; булса) турри (фикрлаб) яшаш мумкин.

Кунгилда аъло ва паст хилк;атлар бор. Паст хилк;ат аъло 
хилк;атларга хизмат кдлиши зарур. Рух; аъло хилк;ат, вужуд, 
бадан -  тубан, паст хилк;ат. Вужуд аслида рух,га хизмат 
к,илиш учун берилган. Агар вужуд, бадан рух; ишигахала- 
к,ит бермаса, аксинча, унга дастёрлик к^лса c o f a o m  вужуд- 
дир (ekhein kalos). Шундай экан, туйгулар, з^иссиётлар ак^га 
халак^т бермай, акдга мувофик; иш тутсалар -  ок,илона иш 
юзага чик;ади. (Арасту юк;орирокда туйрулар х;аракатини -  
баланд мартабада деб, исбот калган эди -  М.М.).

Баъзилар бу фикрларга эътироз билдирадилар: «Дис- 
сиётлар к;андай х,олатда ак/игахалак^т бермайди? Шунак;а 
х,олат к;ачон булиши мумкин? Биз бундай х,олатни билмай- 
миз. Шундай саволларга жавоб бериш осон эмас. Хушини 
йук;отган касалга дамламадори беришни буюрган шифо- 
кор з̂ ам худди шундай ах,волга тушади. Ундан сурайди- 
лар: «Беморнинг хуши йук;олганини к;андай биламиз?» 
Шифокор айтади: «Бемор саррайиб кетади». Яна сурайди- 
лар: «Беморнинг саррайгани к;андай билинади?» Шу вак;т- 
да шифокор айтадики (яъни, айтиши керакки), «Узингиз 
шундай а^волга тушмаган булсангиз, буни сизга тушун- 
тириб булмайди. Мана шуумумий мулох;аза бошк;а соя;а- 
ларга х,ам турри келади. (Акд фаолиятига халак;ит бермай- 
диган) х;иссиётлар йуналишини тушуниш учун бу х;олатни 
одам уз бошидан кечирган булиши керак, шунда уша 
х,олатни равшан х^с этиши, тасаввур к,илиши мумкин.

Яна бундай савол берадилар: «Мана шуларнинг барча- 
сини билиб олсам, бахтли буламанми?» Одатда суровчига 
«Х̂ а» деб жавоб берадилар. Аммо бу нотурри жавоб. (Ах-' 
локдан бошк;а илм-фанларни билган одамлар х,ам билим- 
ларини амалда куллай олмайдилар, улар фак,атуша илм-
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ларга оид билимларни эгаллайдилар, холос. Щандай гцллиб 
бахтли булиш мумкинлигини билиб олган одам бахтли 
булиб крлмайди. Чунки бахтли булиш. учун гайрат билан 
ме^нат, %аракат цилиш (курашиш) керак. Бахт нима- 
лардан иборатлигини билган одамни бахтли одам деёл- 
маймиз, чунки ана шу билимларга амал цилиш керак 
булади. Бахтга дойр билимларга амал к;илиш, кулланиш, 
фаолият курсатиш -  бу, энди (бахтга дойр) илмнинг вази- 
фаси эмас (аммо мак;садидир -  М.М.). Бошк,а ̂ ар к;андай 
фанларда ^ам амалиётга утилмаса, билимларни курук; 
эгаллаш булиб к;олаверади.

11. Шу гаплардан кейин энди дустлик (philia) филия ) 
нима, у кимга нисбатан, к;андай намоён булади? -  деган 
мавзуда гапирмасак булмайди. (Чин) дустлик х;ар к,андай 
шароитларда я;ам умр буйи давом этади, дустлик неъмат­
дир вау бахт-саодатга алок;адор масаладир. Яхшиси, бу 
масаланинг мушкул тарафларидан ran бошлай к;олайлик.

Одамлар купинча, дустлик бир-бирига^Ьсшаш одамлар 
уртасида боЕланади, деб уйлайдилар ва гапирадилар. Шун­
дай ма^оллархам бор: «Зогчазорчанингёнидаутиради». 
Яна: «Тенгтенги билан».15 К,андайдир ит доимо бир fhuit - 
нинг олдидаухлар экан. (Файласуф) Эмпедоклдан бунинг 
боисини сурашибди. У айтибдики: «Бу киштуша итгаухшаб 
кетади, шунингучун ит уша жойни яхши кзради».

Баъзилар эса, аксинча, к;арама-к;арши одамлар бир- 
бирига интиладилар, «Ер куриб кетса, ёмгар азиз курина­
ди», дейдилар. 16 Бир хил одам узига ухшаш одамга (унча- 
лик) му^тож эмас, шунинг учун к;арама-к;арши одамлар 
бир-бири билан дустлашувга интиладилар.

Дустлашув (дусттопиш) осонми, к;ийинми? Лаганбар- 
дор, хушомадгуй одамлар бировларнинг ишончини тез 
к;озонадилар (пинжигатез кириб оладилар), аммо дустга 
ухшаса ̂ ам булардан дуст чикдоайди.

Яна бир масала: Яхши одам ёмон билан дустлаша ола- 
дими? Йук;, дустлик учун садок;ат ва ишончни окдаш ке­
рак, ёмон одамда бундай фазилатлар булмайди.

Аввало, биз к;анак;а дустликни куриб чик^юк^шмиз, шуни 
аник^аб олайлик. 17 (Баъзилар уйлашича) Худой таоло билан 
дустлашиш мумкин, яна жонсиз нарсалар билан х;ам дустла-
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шиш мумкин, дейдилар. Бу фикр турри эмас. Дустлик бор 
жойда икки томонлама мезф, садок;ат, («жавоб мех;ри» 
(antiphileisthai) турилади. Худой таоло билан к,андай дустла- 
шиш мумкин? (Арастунинг бу фикри бир кдращда исломий 
ахлок^а зидга ухшайди, аммо яхширок; уйлаб курилса, юнон 
файласуфи, биринчидан, мушриклар маъбуди билан дустла- 
шиш мумкин эмаслигини, иккинчидан, энг олий Зот, якка 
Худой таоло билан дустлашиб, тенглашиш вожиб эмаслиги­
ни куздатутган булиши мумкин -  М.М.)

Зотан, биз х;озир Х^к, таоло билан дустликни, жонсиз 
нарсалар (масалан, бутлар, санамлар, товутошлар- М.М.) 
билан дустликни эмас, балки жонзотлар уртасидаги жа­
воб к^йтгувчи дустликни куриб ч и р м̂ о к ^ и м и з . Ду стона туй- 
вулар уйротувчи нарса (phileton -  филетон) билан дустликни 
талаб щглувчи нарса (phileteon -  филетеон) бир хил булма- 
ганидек, севимли нарса) (boyleton) билан севинтирувчи 
нарса -  (boyleteon) х;ам бир хил эмасдир. Севикли нарса 
уз-узича мавжуд неъматдир, севинтирувчи нарса эса би- 
рор одамни севинтириш мумкин булган нарсадир.

Мех;р-ок,ибат уйротувчи нарса х,ам уз-узича мавжуд 
неъмат, ме?ф-мух;аббат талаб к;илувчи нарса эса муайян 
бир одам учун неъматдир. Шундан келиб чик^б, муз^аббат 
исговчитомон му^аббат уйротувчи томон билан доимо бир- 
га булишни истайди. Му^аббат уйютувчи томон эса мух;аб- 
бат истовчи томон билан мувофик; келмаслиги мумкин.

Шу масала билан боглик; савол: яхши, муносиб одам 
билан ёмон одам дуст булиши мумкинми? Аслида фак;ат 
маълум одам учун яхши булган неъмат бошк;алар учун 
неъмат булиши мумкин. Худди мех;р-мух;аббат истовчи 
билан меэф-муз^аббат уйротувчи 6 o fa h k ; булганидек. Ёк^м- 
ли ва фойдали булиш х,ам неъматларнинг (бу уринда, 
дустликнинг) хусусияти билан борликдир.

Муносиб (яхши) одамларнинг дустлиги узаро жавоби 
к;айтадиган дустликдир, дейдилар. Булар иккаласи бир- 
бири з^чун ме?ф-му^аббатуЙРотувчилардир. Булар муно­
сиб (яхши) булганлари учун х;ам мех,р-мух,аббат уйготади- 
лар. Ундаяхши одам билан ёмон одам уртасида дустлик 
булмас экан-да? Йук;, булади. Чунки неъмат фойдали (to 
synpheron), ёк^шли (to hedy) ва ёмон булиши х;ам мумкин.

167



Одамлар бировни ёк;имли (хушфеъл) булгани учун, биров­
ни ёмон булса х;ам фойдали булгани учун дуст тутадилар. 
Албатта, кейинги дустликузаро мехр-мух,аббатга суянмай- 
ди (ва мустах;кам эмас -  М.М.).

Узига мехр-мух,аббатуйготувчи одам неъматдир; ёмон 
одам эса узига мех;р-муз<;аббат уйготмайди. Бундай 
дустликнинг асоси мезф уйкотувчида эмас, балки мезф 
истовчидадир. (Озми, купми) фазилатли одамларда 
дустликнинг турли куринишлари: х,узур-з<;аловат берувчи 
дустлик цам, фойда етказувчи дустлик х;ам учрайди. Хузур- 
з^аловатли дустлик билан фойдани кузловчи дустлик бир- 
биригатенгэмас, аммо бир-бирига бегоназ^ам эмас.

Мана шу икки хил дустликнинг умумий асоси з̂ ам бор. 
Масалан, пичок;шифо беради, врач шифо беради, илм (тиб 
илми) шифо беради, аммо булар бир-бирига тенг эмас. 
Пичок; шифокорликда ишлатилади, инсон шифокор, илм- 
хунар эса шифокорликнинг сабаби ва асосидир. Фазилат­
ли одамларнинг дустлиги хам ё неъмат, ё яузур-з^аловат 
ва ё фойда топиш асосига курилади. Бу ердаумумийлик 
фак;ат ухшаш сузларда эмас, (балки узаро дустона муно- 
сабатлар пойдеворидадир). Масалан, биров: мана бу одам 
хузур-х;аловат учун дуст тутинган, у х;ак;ик;ий дуст эмас, 
деганида дустликнинг барча турларини (неъмат, хузур- 
х; ало ват, фойда асосидаги дустликларни) назарда тутган 
булади. Ваух;ак; булиб чик;ади: уша одам (яхши одам би­
лан) ёк,имли ва фойдали булгани учун дустлашган булади.

Фозил одамлар бир-бири билан дустлашадими? Ахир 
улар бир-биригамух;тожэмаслар-ку? -  деган саволтурила­
ди. Аммо бундай саволни дустликдан фак;ат фойда кддир- 
ганлар бериши мумкин. Булар, одамлар бир-биридан фой­
да топганлари учун дустлашадилар, деб уйлайдилар. Аммо, 
биз юк;орида кунгилхушлик, ро^атланиш учун, фойда куриш 
учун х;амда фазилатлари учун богланган дустлик турлари­
ни куриб чикдик. Фозил одам билан дустлашгани муносиб 
одам -  фозил одамдир. Фозил одамлар дустлиги энг кучли, 
мустаз^кам дустликдир. Чунки бундай одамларнинг дустли- 
гида неъмат, яхшилик зс,ам, роз<;ат з<,ам, фойда з̂ ам бор.

Аммо фозил одам ёмон одам билан дустлаша оладими? 
Х,а, агар у ёмон одамдан к;андайдир фойда курадиган
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булса, уша меъёрда дустлаша олади. Ёмон одам ёмон одам 
билан дустлашадими? Иккаласи учун х,ам бу дустлик фойда 
келтирса, дустлашади. Келадиган фойда учун ёмон одам­
лар х,ам дустлашадилар.

Хуллас, энг му ставкам, садотщтли ва ажойиб дустлик
-  фазилат ваяхшилик асосига ^урилган муносиб, фозил 
одамларнинг дустлигидир. Бундай дустлик заминидаги 
фазилатлар айнимаганидек, буларнинг дустлиги ̂ ам бу- 
зилмасдир. Фойда асосидаги дустлик эса, фойда келмай 
г^олса, узилиши мумкин. Кунгилхушлик учун дустлашув 
х,ам шундай.

Энг яхши одамларнинг дустлиги фазилатга, купчилик 
одамларнинг дустлиги фойдага асосланади; купол 
(phortikoisin) ва жун, бачкана (tykhoysin) одамларнинг 
дустлиги эса кунгилхушлик к;анча давом этса, шунгача 
сакданиб туради.

Одатда одамлар дустлари ёмон чик^б к;олса, ̂ айрон к;ола- 
дилар вахафа буладилар. Аммо бунингг^еч ажабланадиган 
жойи йук;. Кунгилхушлик ва фойда учун дуст булганлар, ола- 
диган рох,атлари ёки фойдалари йук;олса, дустликлари х,ам 
йук;олади. Шундайлар ^ам борки, агар дустидан ёмонлик 
курса, к,аттик;хафа буладию, аммо дустидан воз кечмайди. 
Бу х,ам табиийдир, чунки бу одамларнинг .дустлиги фази­
латга асосланмаган. Бундай пайтдахафа булиш х,ам урин- 
сиздир. Чунки узлари кунгилхушлик учун дустлашган, аммо 
фазилати учун дуст булган эдим, деб уйлайдилар. Кунгил­
хушлик ва фойда учун дустлашган одамлар фазилатдан 
узок, одамлардир. Кунгилхушлик учун дустлашиб туриб, 
бир-биридан фазилат излашбех^удадир. Кунгилхушлик ва 
фойдани азиз деб билган дустларда фазилат нима тщлади?

Аксинча, фозил одамлар дустлигида (юк;орида айтга- 
нимиздек) рох,ат х,ам, фойда х,ам топилади. Фозил одам­
лар бир-бирига ёк;ади, деган фикрни рад этиш нотугри- 
дир. Чунки х;атто ёмон одамлар х,ам бир-бирига ёк;ади. 
Эврипид айтганидек, «Ёмонни курса ёмон эриб кетади».18 

Аслида, кунгилхушликка фазилат х;ам кушилмайди, бал­
ки фазилатга кунгилхушлик х,ам кушилади.

Муносиб одамларнинг дустлигида кунгилхушлик, рох;ат 
борми? Йук;, дейиш акддан эмас. Чунки, мабодо яхши
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дустлар бир-биридан рохат топмаса, улар дустлари билан 
эмас, балки бошк;а, ёк^шли одамлар билан я^ин булур эди- 
лар. Айницса, биргаликда иш курадиган дустлар бир-би- 
рига ёк;иши керак. Яхши одамлар бир-бири билан ах,ил, 
инок; булмайди, дейиш бемаъниликдир. Одатда бир-бири- 
га ёк^мли одамлар ах,ил, инок;яшайдилар. Бундан чикди, 
фозил одамлар, айник;са, бир-бирига ёк^мли буладилар.

Юк;орида уч хил дустлик хак;ида гапириб, дустлик тен- 
гликка асосланадими ёки тенгсизликками? -  деган маса- 
ланинг мушкуллигини айтган эдик. Энди шу масалага 
Хайтамиз: дустлик тенгликкахам, тенгсизликка хам асос- 
ланади. (Кунгиллари) ухшаш одамларнингдустлиги муно- 
сиб, яхши одамларнинг баркам олдустлигидир. Бир-бири­
га ухшамайдиган одамларнингдустлиги фойдани кузлов- 
чи дустликдир. Камбагал бой билан шунингучун дустла- 
шадики, узида йук; нарсаларни бойдан топиши мумкин. 
(Инглиз мумтоз шоири Оскар Уайльд «Садолатли дуст» 
Хикоясида бунинг ажойиб намунасини кэдэсатади. -  М.М.)

Ёмон одам хам худди шу ниятда фозил одам билан дустла- 
шади: ум ид кдладики, фозил одамнинг фазилатидан менга 
Хам юк;са, дейди. (Бу фикрга кушилиш к^йин. Агар ахмок, 
одам шундай ният хилганида, ахллк одам булур эди. Биз- 
нингча, ахмоц одам фозил одамнинг баланд мавк;еи ёхуд 
обруйидан фойдаланиш учунгина дустлашадл - М.М.)

Хуллас, бир-бирига зосшамайдиган одамларнингдустли­
ги фойда асосига курилади. Эврипид (юнонларнинг дах;о 
шоири) «Ер куриб кетса, ёмгирни соринади» деганида19 

к;арама-к;арши томонларнинг бир-бирига фойда етказув- 
чи дустлигини куздатутган эди. Сув билан утни олайлик: 
булар бир-бирига фойдалидир. Одамлар айтадики, сув се- 
пилмаса, олов учиб к,олади. Баъзилар уйлашича, олов сув 
билан озихланади. Агар намлик купайиб кетса, олов учиб 
Холиши мумкин, озгинаси эса уни кучайтиради. Демак, 
бир-бирига зид хилк,атлар уртасида хам фойда асосида 
дустлик булиши мумкин. Тенглик ва тенгсизлик асосида- 
ги барча дустона муносабатлар хам юхорида айтганимиз- 
дек, уч турга алок,адордир.

Дустликнинг барча турларида узаро муносабатларда 
тафов5тлар бор: дустларнинг бир-бирига мехр-мухабба-
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ти, яхшилик к,илиши, ёрдами ва х,оказо муомалалари бир 
хил эмас. Дустлардан бири жонини койитса-ю, бошк;аси 
бепарволик к;илса, бепарво дустни койийдилар ва к;ора- 
лайдилар. Айник,са, дустлар уз олдларигаумумий мак;сад 
куйганларида (масалан, фойда, кунгилхушлик) бир томон 
бепарволик к;илса, дарх;ол кузга ташлаиади. Мабодо сен 
менга купрок; яхшилик к;илсанг, мен сени купрок; яхши 
куришим керак. Агар дустлашувда умумий мак;сад булма- 
са, фарк^ар купаяверади. Бундай пайтда к,айси тараф 
бепарволик к;илаётгани унчалик билинмайди. Масалан, 
дустлардан бири кунгилхушликни кузлайди, иккинчиси 
фойдани кузлайди. Шу пайтда уртада бах,с турилади, х,ар 
икки томон узи кузлаётган нарсани дустидан топмаётга- 
нидан хафа булади. Чунончи, фойда етказаётган одам 
уйлайдики, турри, дустим менга кунгилхушлик топиб бер- 
мокда, аммо бу мен етказган фойдага нисбатан арзимас- 
ку? -  дейди. Бошк;аси х;ам шунгаухшаб, норозилик билди- 
ради. Мен етказаётган рох,атга нисбатан дустим кам фой­
да етказмокда, дейди. Дустликнинг мана шу турларида 
клинча узокдашув юз беради.

Тенгсиз одамларнинг дустлигида^ам шундай. Бойлиги 
ё бошк;а неъмати куп одам: «Мен дустларимни яхши 
курмасам з<,ам камбагал дустларим менияхши куришла- 
ри керак», деб уйлайди. Аммо (билиш керак-ки) севилиш- 
дан кура севиш яхширок;, чунки севиш неъматдир ва у 
инсонга рох;ат баришловчи фаолиятдир. Севилган одамда 
эсаз^еч к,андай фаолият юз бермайди (фак;ату севилгани- 
дан хурсанд булади холос, баъзилар эса бундан хурсанд 
х;ам булмайди -  М.М.).

Яна: билинишдан кура билиш яхширок;. Чунки билиниш 
жонсиз нарсаларга х;ам хосдир. Билиш ва севиш жонли 
мавжудотларгахосдир. Баяна: Хайр к;илиш хайр олиш- 
дан яхшидир (исломий ахлокда з̂ ам шундай: берувчи кул 
-устида, олувчи кул -  остида, деган х,адиси шарифни эс- 
ланг- М.М.).

Севгувчи севганидан яхшилик к,илади, севимли одам 
эса севилгани учун яхшилик к,илмайди. Шунга к,арамай, 
купчилик одамлар иззатталаблик к,илиб, севишдан кура 
севилишни афзал курадилар. Чунки севимли одам куп



жиз^атлардан имтиёзларга эга. Роз$ат х;ам, севги ёки маб- 
лар х;ам, яхшилик ̂ ам севимли одамга берилади. Шунинг 
учун иззатталаб одам (севишдан кура) севилишни, устун- 
ликни афзал куради. Бундай одамлар дустим севгани эва- 
зига, менуни севишим керак, деб уйламайди, мен ундан 
афзал б^лганим учун у мени суяверсин, деб уйлайди. Пул 
(мол-дунё), ро^ат-фарогат, фазилатларга мух;тож одам 
шундай неъматларга бой одамни яхши куради, сабаби -  
шуларни дустидан олишни кузлайди.

Баъзи одамлар бировга з^амдардлик билдириб, яхшилик 
к^лиш ниятида х;ам дустлашадилар. Бундай д$гстликда 
юк;орида айтилган хусусиятлар йук;: биз у одамга яхшилик 
тилаймиз, аммо бошк^лар билан муомала к^ламиз. Бундай 
з^иссиётни умуман дустликка хос деймизми ёки фак^т му­
каммал, фазилатли дустликка хос деймизми? Фозиллар 
дустлигида шуларга муносиб барчахислатлар: роз̂ ат, фойда 
етказиш, фазилатидан бахра олиш -  барчаси мавжуддир.

Мукаммалдустликда одам фа^ат муносиб дуст билан 
як^тнликда яшашни истайди, унга яхшилик, узок;умр ва 
фаровонлик тилайди.

Одам узи билан дустлашиб, узини севиши мумкинми, 
йукдои, бу з^акдазфзир индамаймиз. Аммо кейинрок; бу ма- 
салани з̂ ам куриб чик^миз. (Табиийки), биз узимизга барча 
язсшиликларни хох^аймиз. Уз-узимиз билан гаплашгимиз 
келади, узимизга яхшилик, фаровонлик тилаймиз. Узимиз- 
га купрок ачинамиз, йицилиб ё боцща сабабдан бирор жой- 
имиз лат еса, дарров хафа буламиз. Шу маънода одам уз- 
узига дустдир. Уз-узимизга дуст булганимизда ёки мукам­
мал дустликда бошк;аларга з^амдардлик к^ламиз, яхшилик 
тилаймиз, ташвиш ва кувончларимизни баз̂ ам курамиз. >̂ ар 
иккала з^олда з̂ ам биргаликда (ёки як^нликда) х,аёт кечи- 
риш, узок,умр ва фаровонлик тилаш истаги булади.

Адолатли муносабатлар бор жойда дустлик (дустона туй- 
рулар) теран булади. Шу сабабли адолатнинг к;анча тури 
булса, дустликнинг турлари шунчадир. Аслида мусофир 
билан фук;аро, кул билан хожа уртасида, бир давлат фук,а- 
ролари зфтасида, угалнинг отага, эрнинг умр йулдошига 
муносабатлари каби, барча муаммоларда адолатли иш ту- 
тиш мумкин. Барчасидан мусофирлар 5фтасидаги дустлик
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теранрокдир, чунки бир давлат фук;аролари умумий мак;- 
садучун^аро рак;о б атлашганида дустлик йук;олиши мум­
кин. (Мадинада ансорлар дустлигини эсланг. -  М.М.)

(Дустлик турларига) хулосаясар эканмиз, энди инсон узи­
га дуст булиши мумкинми, йук^и, деган масала х^ида фикр 
юритамиз. Дустлик к^йси неъматлар кузда тутилишига к^раб, 
турларга булиниши зэдида юк;орида гапирдик. Мана шу 
неъматларнинг барчасини инсон аввало узига тилайди: 
з^ак^атан, бизузимизгаяхшиликларни ̂ ам, узок;умрни з^м, 
фаровонликни х^м тилаймиз. 5^аммадан к^раузимизга ачи- 
намиз, з^аммадан узокрок;яшашни истаймиз. Узимизгаузи- 
миз дуст эканлигимизни мана щу неъматларнинг барчасини 
узимизга тилашимиздан х;ам билсак булади.

Баъзан одамлар уз-узига адолатсизлик калганидек, Уз- 
узига дУстона муносабатда з̂ ам буладилар. Одам уз-узини 
хафа к^лганида, уни биров эмас, узи хафа к;илгани з^чун 
гуё адолатсизлик к^линмаган булади. Аммо куп з^олларда 
одам узига узи адолатсиз булишини кунгилнинг турли к^с- 
млари бир-бирига номувофик; иш тзпгганида куриб чин;- 
к;ан эдик. Шундай экан, одам узига узи дуст з̂ ам булади 
(зсалк^мизда бунинг аксини ифодаловчи, узига зарар кел- 
тирзгвчи бирор ножуя иш к,илиб куйган одам з^ак^да «Кей- 
инги пушмон (пушаймон) узингга душман», деган ибора 
з̂ ам бор -  М.М.). Зотан, бир як;ин дустимиз з^акдда: у би­
лан кунглимиз бир ёки жонимиз бир, деган иборани ишла- 
тамиз (узбеклар дУстининг сузи жуда кунгилга як;инлиги- 
ни куздатзп'иб: «Ичимсиз», дейди -  М.М.).

Аввал айтганимиздек, кунгил турли к^смлардан иборат 
эди, ана шу к^смлар узаро мувофик; иш тутса, ai^v ва з̂ ис- 
сиётлар з^амкор, з^амох;анг булса, кунгил бутунлиги, дил бир- 
лиги намоён булади, шу пайтда инсоннингузига дустлиги 
куринади. Фак;ат фазилатли (фозил) одамлардагина уз-узига 
дустлик булади, кунгилнингтурли к,исмлари бир-бирига 
к;аршилик к;илмай, ах;ил, инокдик билан иш курадилар. 
Ёмон, нодон одам эса узига узи дуст булмайди, купинча у 
узига узи душманлик к,илади. Тийик;сиз, нафси ёмон одам 
зузур-з^аловат истаб, бирор ножуя иш кдлади, ок^батидан 
узи укинади. Ёмон одамнинг купгина нозкуя к^ликдари х;ам 
узига дустлик эмас, душманлик ок;ибатидир.
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Тенглик асосига курилган дустлик х;ам бор. Мисол учун, 
бир гуру^ дустлар (келишувга кура к;иймати ва микдори 
жш^атдан тенг мол-мулк, рузрорга эга буладилар; булар- 
дан з̂ еч ким бошк;асидан ортик;ча ё кам мол-мулкка эга 
булмайди (Илк ислом жамоалари, садобалар, аввалрок; ва 
кейинрок;тузилган коммуналар, кооперативлар, жумла- 
дан Париж коммунаси, илк социалистлар шундай ижти- 
моий тенглик идеали учун курашган эдилар -  М.М.). 
Дустларнингтенглиги шуни так;озо этади.

Тенгсизлик асосидаги дустлик ота билан урил, бошлик; 
билан хизматчи, эр билан хотин, яхши билан ёмон одам­
лар уртасидаги дустликдир. Дустлар куйи ва юк;ори та­
бака вакиллари булганида шундай (тенгсиз) дустлик юза- 
га келади. Бундай дустликда тенгсизлик з̂ ам мутаносиб 
(пропорционал нисбатда) булади: Неъматлар так;симоти- 
даз^еч ким яхши ишловчигаз^ам, ёмон ишловчига з$ам бир 
хил микдорда х,ак; бермайди. Оз ишловчи оз олади, куп 
ишловчи куп олади, шу маънодаги муносабатларда (иж- 
тимоий) адолат вужудга келади.

12. Биз куриб чикдан дустликтурлари орасида энгяк^н- 
лари к^риндош-урут-лар, айник;са, ота билан урилдир. Аммо 
нима учун ота урилни жуда яхши куради-ю, урил отани 
камрок; яхши куради? Бунинг сабабини купчилик, турри- 
си, оломон, бундай тушзшади: Отаурилгаяхшилик к^лув- 
чидир, урил эса отанинг к;илган яхшиликларига миннат- 
дорчилик билдирувчидир. Бундай сабабни (юкррида) фойда 
кузлаган дустлик турида х,ам курган эдик. Бу ерда х;ам 
худди уша амалиётни кузатамиз. Мен бу уринда мак;сад 
билан з^аракат мувофик, келган, з^аракатнингузи мак;сад 
булган х;олатлар х;ак,ида гапираман. Мисол учун, найчи- 
нинг мак;сади х;ам, х;аракати х,ам най чалишдир. Курилиш- 
да мак;садни боища одам уйлайди, бошк;а одам ижро к̂ ила- 
ди. Дустлик х,ам найчи санъатидай, бунда х;ам дустлик- 
дан мак;сад-дустлик, мезфибонликдир. Шу маънода, мак;- 
сад к,илувчи ваижро к,илувчи бир одам отадир. Бу уринда 
ота бинокор, утил бино (яъни, ундан бино булган -  М.М.). 
Бошк;а со^аларда х,ам шу х;олни курамиз: барча ижодкор- 
лар узлари бунёд этган нарсаларга мезф-муз^аббат билан 
к,арайдилар. Отарам узи бунёд этган углига (ширин гудак-
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лик даврларини) эслаб ва (келгусида ундан яхшиликлар) 
умид к,илиб, доимо унгаяхши к;арайди. Шу сабабли, урил- 
нинг отага мезфидан кура, отанинг урилга мезфи (бек^ёс) 
купдир.

Энди, бир к;арашда дустликка узсшаш з^олатларни куриб 
чик;амиз. Булар дустликми, йукдои, шуни аникдаймиз. Ми- 
солучун, (куплар) хайрихо^лик (eynoia) ни з̂ ам дустлик деб 
з<;исоблайдилар. Умуман хайрихоз^ик, аслида дустлик 
эмас. Биз купинча, бировлар з<;акдда макетов ёки язсши ran 
эшитсак, уша одамларга кунглимизда хайрихохдак уйро- 
нади. Биз уларга дарров дуст булиб к,оламизми? Йук;, ал- 
батта. (Юнонлардан) кимдир Эрон шох,и Дорога хайрихоз<; 
булсалар, бундан улар дуст экан, деган маъно чик;майди- 
ку. (Бу ерда Арасоу холис, демократ одам сифатида, душ­
ман подшоз^гахайрихоз^ булган одамни дарров ёвга дуст, 
деб сиёсий айб куйиш тугри эмаслигини назарда тутаёт- 
ганга ухш айди -  М. М.).

Аммо (бошк;а з^олларда) хайрихоз^шк дустликнинг бош- 
ланиши булиши мумкин. Агар яхшилик кулидан келади- 
ган одам узи хайрихоз^ булган одамгаязсшилик к^нлаверса, 
дустлик вужудга келиши мумкин.

Хайрихоз^лик маънавият негизида турилувчи ахлок;ий 
фазилатдир. Чунки жонсиз нарсаларга, масалан, мает 
к;илувчи ичкилик ёки бошк;а кунгилхушликларга хайри- 
хоз^ик к;илинмайди-ку! Одатдаяхши зеулк^и, фазилатли 
одамларгахайрихоз^лик билдирилади. Дустлик бор жойда 
хайрихохдик булади, булар бир-биридан ажралмасдир. Шу 
маънода хайрихоз^лик дустликка алок;адордир.

Бирдамлик, з^амжиз^атлик (homonoia) том маънода, 
дустликка як,ин хислатдир.

Фараз к,илайлик, кимдир Эмпедокл билан бир хил ту- 
шунчаларга эга, у дам Эмпедокл тан олган нарсаларни 
тан олади. Шу одам Эмпедокл билан бирдам, х;амжиз<;ат 
буладими, йук^ли? Аслида з<;амжиз^атлик бундай нарсалар- 
да эмас, бошк;а нарсалардадир. Аввало, х;амжих;атлик уй- 
фикрларда эмас, балки амалий ишларда куринади. (Ас­
лида уй-фикрларда х;ам куринади -  М.М.). Яна фараз 
к,илайлик, икки киши з^окимиятга эришиш з<;ак;ида уйлай- 
ди, буни бир зеилуйлаш, деб булмайди. Чунки у з<;ам, бу дам
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узи учун з^окимиятни уйлайди, дусти учун эмас. Буларни 
з^амфикр дейиш мумкинми? Албатта, йук;.

Аммо аз^вол бошк;ача булса, масалан, мен х;окимиятга 
эришувни уйласам, дустим з̂ ам менинг х,окимиятга эри- 
шувимни уйласа, шзшда биз х;амжих,ат буламиз. Шу маъ­
нода, з^амжиз^атлик амалий ишларда куринади, дедик. 
Яъни икки киши бир одамнинг (эз^тимол, згчинчи киши- 
нинг-М.М.) мансабдор булишини тиласа, булартом маъ­
нода з^амжиз^ат одамлардир.

13. Инсонузигаузи дуст булиши мумкинлигини юк;ори- 
да айтдик. (Аммо энди) муносиб, яхши инсон узини узи 
яхши курадими? -  деган масалани куриб чик;айлик. Узи­
ни язсши курувчи одам доимо уз фойдасига иш цилади (бо- 
цщаларни уйламайди) десак, бу ёмон одам булиб чик;ади. 
Муносиб, язсши одам бундай булмайди. Яхши одам бошк;а- 
лар манфаати учун (Ватан, халк; манфаати учун -  М.М.) 
иш к;иладиган фозил одамдир, яъни узсудбин эмас. Аммо 
(бошк;а жих;атдан) х,амма одамлар неъматни тилайди ва 
узи з^чун купрок; неъматлар ато кдлинишини хохдайди. 
Яхши одам бойлик ва мансабни бошк;аларга кечиб бери- 
ши мумкин. Бзгаинг боиси язсши одам мана шу неъмат­
ларни хоз^ламаганидаэмас, балки бошк;а бир одам бойлик 
ва мансабни яхшилик йулида ундан кура яхширок; ишла- 
та олишини билгани з^гундир. Бошк;а (оддий) одамлар 63га- 
дай уйламайдилар. (Улар ё бойлик, мансаб к;андай суиис- 
теъмол кдлинишини билади, ёки узлари мансабгауч була­
ди). Яхши одам бу иккала хавфдан узокдир. Демак, яхши 
одам мана шу нарсаларда узини яхши курувчи (зсудбин) 
эмас. У з̂ ам узини язсши куради, фак;ат у ажойиб, гузал 
ишларда бошк;алардан орк;ада к;олишни истамайди, агар 
моддий фойда ёки мансаб булса, воз кечиши мумкин. Де­
мак, яхши одам гузал, солих, иш-амалларда узини яхши 
куради, фойда ва роз^ат, кунгилзушлик бобида узини язсши 
курган одам эса ёмон одамдир.

14. Давоми). Муносиб, язсши одам дустини язсши кургани 
З̂ гун фойда келтирувчи неъматлар унга булсин, дейди. Аммо, 
шу иши язсши булгани з̂ чун, шу гузал феъл узида булишни 
истайди, шу маънода боищалардан узини язсширок, куради. 
Демак, у узини эмас, эзгуликни (гузал ишларни) язсши кура-
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ди. Мабодо узини яхши курса ?$ам яхшилиги учун к;адрлай-_ 
ди. Ёмон одам эсахудбин, уузидаяхши куришга арзийди- 
ган х;еч нарсаси (хислати, фазилати) булмасах,ам бари бир 
узини яхши кураверади. Шу маънода ёмон одамни узига бино 
куйган, иззатталаб дейдилар (philaytos).

15. Юк;оридагиларга яна шуни кушимча к;илиш керак- 
ки, узидан кунгли тук^ик, узидан мамнунлик (avtarkeias) 
нима ва узини баланд тутувчи (такаббур) одам ким? -  де­
ган масала х;ам мух;имдир. Бундай одам дустларга мух,- 
тож буладими? Ёки бу масалада х;ам у узидан мамнунлик 
билан чекланадими? Ахир баъзи шоирлар х;ам ёзади-ку:

У зга дуст не %ожат? Омадлар аро 
Тангрилар рсщмати бизга кифоя.20 
Шу маънода савол турилади: барча ноз-неъматларга эга 

булган, узидан кунгил тук, одам дустга мух^гожми? Ёки худ- 
ди шундай одам дустларга купрок; мух;тожми? Чиндан х;ам 
у уз бойликларини кимга сарфлайди ёки кимлар орасида 
узини куз-куз к,илади? У яккамохов булиб, ёлгизяшашни 
истамайди, албатта. У, кимлар орасидадир узини курса- 
тишни истар экан, албатта, дустларга мух^гож булади. Бун­
дай одамлар х;ак^да ran борганда Худой таоло(нинг ёлгиз- 
лиги) билан к^ёслаш уринсиздир. Тангри таоло Кофий (Узи­
га узи кифоя), х,еч кимга му^тож эмас экан, бундан биз 
х;ам х,еч кимга мух;тожмасмиз, деган маъно чик;майди, ал­
батта.

Баъзилар Худой таоло х,ак,ида бундай уйлайди: Худой 
таоло х;амма неъматларнинг эгаси, Узига узи кифоя экан, 
унда нималардан ташвишланади, ухлайверса булмайди- 
ми? (Нодонлар шундай фикрайдилар -  М.М.) Ёки Тангри 
гузалликларни томоша к;иладими? Ундай булса, барча 
гузалликлар Унингузида-ку? Ёки Ул зотузини узи томоша 
к,иладими? Ахир, бу маъносизлик-ку? Биз х;атто уз жамо- 
лига мах^иё булган одамни х,ам ах,мок; деймиз-ку?

Худой таоло нималарни кузатиб, мушох;ада к^лиши ма- 
саласини бу ерда куриб чик^аймиз.21 Биз бу ерда (банда) 
инсоннинг узидан мамнунлигини, таманносини куриб чик;- 
мок,чимиз. Бундай одам дустларга му^тожми, йук^ли? Бу- 
нинг учун «дуст» деган (тушунча) узи нималигини билиши- 
миз зарур. Аслида инсон учун х^к,ик^ш дуст унинг иккинчи
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«мен»идир. Халд орасида «Бу иккинчи Херакл-ку» деган ибо- 
ра дам бор. Хуллас, дуст инсоннинг иккинчи «мен»идир.22

Узини, узлигини билиш эса, энг мушкул ва энг дувончли 
ишдир. (Узни билиш дувонч бахш этар).23 Аммо биз уз кучи- 
миз билан узимизни била олмаймиз. Биз узимизни (кунгли- 
миз, феълимизни) кура олмаслигимизни шундан билиш мум- 
кинки, бошдаларгатанбедбераётганимизда, шу камчилик- 
лар узимизда дам борлигини пайдамаймиз. Бунинг боиси -  ё 
узимизга тандидий дарай олмаслигимиз, ёки манфаатпа- 
растлигимиздир. Мана шулар бизнинг кузимизни кур дилиб, 
узимизни куришга халадит беради. Шунинг учун дам биз 
узимизнингташди диёфамизни куришни истасак- ойнага 
дараймиз, ички диёфамизни -  феъл-атворимиз, рудий ола- 
мимизни билишни истасак, дустимизга дараймиз. Дуст 
одамнинг иккинчи «мен»и деган сузнинг маъноси шудир.

Хуллас, узини билиш дувонч келтирар экан, биз узимиз­
ни дустимиз ёрдамида биламиз. Узидан мамнун, туд одам 
дам шу маънода дустларга мудтождир. Айнидса, узига туд 
одамга Худо хайр-саховат дам ато этган булса, у гузал 
ишларни, яхшиликни кимларга дилади? Кимлар билан 
бирга (бир замонда) яшайди?

У, албатта, ёлгизликдаяшашни истамайди. (Ё л р и з л и к - 

да яшашга нисбатан кунгил ядинлар билан) биргаликда 
яшаш ёдимли ва зарур дамдир. Агар бирдамликда, дам- 
жидатликдаяшаш гузал, зарур, ёдимли экан, демак, узи­
га туд, таманноли одам дам дустларга эдтиёж сезади.

16. Дустлар куп булгани яхшими, оз булганими? Ози 
дам, купи дам унчаликяхши эмас. Агар дустларингиз куп 
булса, дар бирига медрибонлик дилишингиз дийин булади 
(Шардона одоб-ахлодда яхши дустларнинг куп булгани 
яхши дисобланади, ёмон дуст -  биттаси дам ортидча -  
М.М.). Узоддаги дустларгаэътибор бериш, айнидса, дий­
ин. Инсон кузи табиатан узодни куролмайди, дулоги узод­
даги товушни эшитолмайди. Шунгаухшаб, баъзиларта- 
биатида дустга медр дам узодда етмайдиган, заифрод 
булса, дустлар орасида гап-суз булиб, таъна, гиналарга 
доласиз. Дустга медри, эътибори заиф одам дустини амал- 
да эмас, фадат огизда яхши куради. Бундай одам эса 
дустликка ярамайди.
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Яна: агар дустларингиз жуда куп булса, хафачилик х,ам 
купаяди (хурсандчилик х;ам -  М.М.)- Негаки, купчилик 
дустлар орасида кимнингдир бошига ташвиш тушади, 
эшитиб, хафа буласиз. Бошк,а жиз^атдан дустларингиз кам- 
лиги х;ам ёмон. (Бир-иккита дуст билан катта ваяхши иш- 
ларни кдлолмайсиз). Дустларнинг оз, куплиги з̂ ар бир одам­
нинг дустларга мезф-муз^аббати оз ёки куплигига 6o fa h k ;.

17. Энди, дустларга к;андай муомала к;илиш керакли- 
гини куриб чик;айлик (Бу муз^им мавзу з<;акдца донишман- 
дларнингжуда куп яхши асарлари, фикр-мулоз^азалари 
бор: «Калила ва Димна», «К;обуснома», Ибн ал-Мук;аффа, 
«Одоби кабир». Ах^ад Югнакий, «Х^ббагул-з^акрйик;». Юсуф 
хосХ,ожиб, «Кутадру билик», Саъдий, «Гулистон», «Бустон». 
Алишер Навоий, «Маз0убулкулуб». В.Шекспир, «Икки ве- 
роналик». М.Монтен, «^аёт тажрибалари». И.Кант, 
«Дустлик з<;ак,ида». Ларошфуко, «Максималар». Оскар 
Уайлд, «Садок;атли дуст». У.Честерфильд. «Углимга мак- 
тублар». ААвлоний, «ТУркий «Гулистон» ёхуд Азслок,» ваз<;ока- 
зо -  М.М.). Х°зир биз з̂ ар к;андай дустликни эмас, балки 
мушкулликлар, узаро гинахонлик туриладиган дустликни 
тадк^к; к,иляпмиз.

Дустликнинг барча турларида гинахонлик турлича маз- 
мундадир. (Фойда, манфаатасосидаги дустликда тараф- 
лар «Мендан бугина, сендан угина* к;абилида иш тутади- 
лар, агар бирор томон шартни бузса, жиддий низо келиб 
чик;ади. Ота билан урил дустлигида. бундай эмас. Дустлар 
(ёшда, ижтимоий мавк;еда: бой, камбаралликда, мансаб- 
да) тенгсизлик булган дустликда, албатта, томонлар узи­
ни тенгтутмайди. Ота билан урил мезфида, эр билан хо- 
тин, к;арол билан хожа дустлигида тенглик булмайди. Х̂ ар 
жиз^атдан тенг булган дустлар бир-бирини (дустлик шар- 
тини бузишда) айблашлари мумкин. Шунингучун биз бу 
ерда к;адр-к;имматда тенг булган дустларнингузаро муо- 
маласи к;андайлигини куриб чик^шшмиз зарур...24

Х,аддан ошиш инсондан ташк,аридаги неъматлар (бой­
лик -  мол-дунё, мансаб, обру, дустлар, шон-шузфат)га ало- 
к;адор булиши ваузимизга, вужудимизга алок;адор (сезги 
ва таъм билиш, иштаз^а карнайлиги) булиши мумкин. Ёки 
тан розлати, з<;иссий лаззат шу соз^аларда з<;аддан ошиши
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мумкин. Биз, асосан шу кейинги тийик;сизлик х,ак,ида 
фикр юритамиз.

Аввал курганимиздек, баъзи соз^аларда х,аддан ошиш 
яхшими, ёмонми? -  деган савол з̂ ам турилиши мумкин. 
Иззат-ху рматга доимо интиладиган одам том маънода, 
зуэддан ошувчи одам эмас. Баъзан бундай одамларни уз 
к;адрини билади, деб мак;тайдилар з̂ ам. Шухилдаги х,ад- 
дан ошганларга купинча, обруга, шон-шузфатга уч одам 
ёки жазушни тиёолмайдиган одам, деб айтамиз. Аммо, 
аник; айтмасдан, умуман очкуз, тийик;сиз, з^арис одам де- 
ганда тан роз^атига, овк;атни куп ейишга ^ч одамларни 
кузда тутам из.

Яна бир сабабга к5фа, мана шунак;а одамларни уму­
ман тийик;сиз, з̂ арис, деймиз. Модомики, тийик;сизлик к;ора- 
ланар экан, шунинг манбаи з̂ ам к;ораланади. Обруга, шон- 
шузфатга, амал-мансабга, пулга ва з^оказоларга уч одам­
лар унчалик к;аттик; к;ораланмайди. Аммо инсон баданига 
алок;адор з^иссий лаззатларга уч одамлар (нопок одамлар 
деб) к;аттик, к;ораланади. Шундай савол турилади: разаби- 
ни босолмайдиган одам билан тан лаззатига берилган 
одамдан к;ай бири купрок;, к;аттик;рок; к;ораланади? Жах^, 
разабни босолмасликни бефаросат, муте зсизматкорларга 
ухшатиш мумкин. Булар «Олиб кел!» деган буйрук^и эши- 
тишлари билан з̂ али зсужайин нима сураётганлигини ту- 
шунмай туриб, з̂ али китоб, з<;али хат, х,али к;аламни олиб 
югуриб келадилар. Булар зсужайин китоб деса, янглишиб 
к;аламни ва к;алам деса китобни олиб келадилар. Разаби 
тез, сержаз^л одам з̂ ам шундай: у бировнинг салгина хафа 
к^ладиган сузигаловиллаб, жаз л̂ отига минади: бу суздан 
хафа булишга арзийдими ё к;аттик; хафа булишга арзий- 
дими, шуни хотиржам уйлаб курмайди. Бунак;ажах^ш тез 
одамларни к;аттик; к;ораламайдилар.

(Аммо тан роз^атларида узини тиёлмайдиган одамнинг 
к;аттик; к;ораланишига сабаб шуки, бу нарса нопокликдан, 
андишасизлик, уятсизликдан, очофатликдан келиб чик;а- 
ди. -  М.М.)

Жах^\и тезликнинг сабаби -  тез хафа булиш (1уре). Би­
ров хафа к;илмаса, з(;еч кимнинг уз-узидан жах^ш чикдоай- 
ди. Хирели, х;арис одамни эса (ор-номуси йук^иги сабаб-

180



ли) к;аттик; к;оралайдилар. Эз$тиросларда х,аддан ошиш 
беодоблик (hybris) билан борликдир.

Биз одатда сабр-бардошли, к;аноатли одамни мак;тай- 
миз. Бу 5финда к;аноат билан сабр (karteria) тенгми ёки 
ухшашми? -  деган савол турилади. К,аноат одатда ошик;- 
ча лаззатларга берилмай, узини тийишдир. Сабр, бардош 
эса бошга рам-кулфатлар ёгалганида чидаш, сабр-бардош 
к;илишдир. FaM-кулфатларга чидамли одам -  сабр, бар- 
дошли одамдир. Тийи^сизлик билан кунгли бушлик 
(malakia) ухшашрок,, аммо фарк^идир. Кунгли буш (иро- 
дасиз) одам тан лаззати, ропати дан узини тийолмайди. 
Кунгли бушлигидан уятли ёки гунох; ишга берилади (kata 
malakio menos).

Яна шу тоифадан бузук; (суюк;оёк;- akolastos) з̂ ам бор. 
Бузукдар ваз^аддан ошувчилар бир хилми ё бошк;а-бошк;- 
ами? Бузук,, суюк; одам шундайки, у узи к,илаётган ёмон, 
уятли ишни энгяхши ва фойдали иш, деб уйлайди. Унга 
ёк;адиган нарса булса, бас, з̂ ар к,андай ак^-идрок (ахлок,- 
одоб) к;оидалари унинг учун бир чак;а. Даддан ошувчи, 
тийик;сиз, одамда з$ар к;алай, ак^\-идрок бор ва шу нарса 
унинг зарарли майл, эх,тиросларига к;андайдир к,аршилик 
крлиб туради.

Бузук; одамни тузатиш осонми ё тийицсиз одамними? 
Бир к;арашда бузук; одамни тузатиш осонрок; кэдэинади. 
Бундай одамни акдлирок; булишга, одобсизлик ёмон деб, 
одоб доирасида иш тутишга даъват к;илинса бас, шу би­
лан улар тузалиб кетишлари мумкин. (Табиатан) тийик;- 
сиз, очкуз, з^арис одамларда ак^-идрок к;онунлари булса 
з̂ ам улар бари бир беодоблик (ахлок;сизлик) к;илаверади- 
лар, бундай одамлар тузалмайди.

Аммо боцща жиз^атдан к;арасак, феъл-атворида бирор 
язаиилик булмаган бузу1$ одам ёмонроцми ёки ёмон кдлик,- 
лари билан биргаязшш томонлари з̂ ам булган (очкуз) одам 
ёмонрок^ш? Албатта, биринчи тоифа ёмонрок;, чунки бун­
дай одамларда энг азиз нарса (виждон, иймон-М.М.) ёмон 
ахролдадир. Очкуз, тийик;сиз одамда акд-идрок к,оидаси 
(orthos logos) бор -  бу эса з̂ ар бир инсоннинг жавз^ари 
(arche) биринчи асосидир. Бузук,, суюк;, одамда эса бу нар­
са йук;. Демак, бузук; одам очкуз, тийицсиз одамдан ёмон-
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рокдир. Хайвонфеъл одам х;ам шзгадай. Бу ёмон хислат 
х;айвонда эмас, одамдаучрайди. Наддан ташцари бузук; 
одам з^айвонфеъл одамдир. Х,айвонда эса ёмонликнинг 
жавз^ари (arche phaile -  архи-файле) й^кдир. Акд-идрок 
к;онуни (logos) эса инсонлик жавз^аридир. Кимдан к^прок, 
ёмонлик кутиш мумкин? Арслонданми ё Дионисий, Фала- 
рид, Клемарк ва шу каби раламисларданми? Равшанки, 
раламислар з^айвондан ёмонрокдир. Биринчи асос, жащ- 
ар расво булса, унинг эгасидан куп ёмонликлар келади. 
Х,айвонда эса расволик жанх,ари йук,. Бузук; одамнинг акди 
гщшдайки, у ёмон ишларини з̂ ам яхши деб маъкуллайди, 
чунки унинг жавз^ари -  расво. Шу жиз^атдан з̂ ам бузук; 
одамга нисбатан тийик;сиз, очк^з одам тузукрокдир. (Аммо 
з^аётда тийик;сизлик, очкузлик ва бузукдик бирлашган 
одамлар з а̂м бор -  М.М.).

Тийик,сизлик, сабрсизликнинг з̂ ам икки тзфи бор. Бири
-  тезлик к^либ, уйламасдан, кутилмаганда тийик;сизлик 
к,илади. Масалан, биз эркаклар (к^пчилигимиз) чиройли 
аёлни куриб к;олсак, кунглимизда (уни кучокдаб,упиш ис- 
таги каби) беодоб бир туйру уйгонади. Тийик;сизликнинг 
иккинчи тури касалликка узопаган, турри й^лдан, покиза- 
ликдан адаштирувчидир.

Тийи^сизликнинг биринчи тури унчалик хавфли эмас, 
бзтадай тийик;сизликзофматга муносиб, эз^тиросли (к а з е и н ) 

ва истеъдодли одамларда з̂ ам учрайди. Иккинчи турдаги 
тийик;сизлик табиатан совук; ва тунд одамларда учрайди- 
ки, буни к;аттик; цоралаш зарур.

Агар инсон к^нглида огоз^антирувчи акд. (logos) б^лса, 
у лаз^зали кайфиятга, уятли тзгйруга берилмайди: гузал 
аёлни к5фганида х,ам узини яхши тута олади. Аммо акдан 
шу нарса ёмонлигини тушуниб турса з̂ ам кунгил майлига 
берилиб, тан роз^атини истаб, бушашиб кетадиган одам 
к;аттик; к;оралашга лойикдир. Муносиб (ок^л) одам бундай 
пайтда узини жиловлай олади. Биз огоз^лантирувчи акдга 
з̂ ам б^йсунмасдан уят ишлардан роз^тланишни язсши деб 
билувчи, (иймони) заифлашган, тубанлашган одамни на- 
зари паст, з^арис, суюк; одам деймиз.

Юк;орида, оиртл одам (sophron -  софрон) к^ноатли, сабр- 
бардошли одамми, деган масалани Уртага куйган эдик.
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Хозир, шу масалани з̂ ал циламиз. Ок;ил одам айни вацтда 
босик;, к;аноатли одамдир. Вужудини Уртаган эз^гиросини 
ак,л к;онунига к5фа жиловлай олган одам з̂ ам, табиатан 
уятли эз^тирослардан холи, аммо гозф шундай эз^тиросла- 
ри исён к,илиб к;олса, уларни боса оладиган одам х;ам бо­
сик;, вазмин одамдир.

Ёмон эз^тирослардан холи, аммо шу эз^тиросларнинг 
ёмонлиги зэдида турри фикри булган одам ок^лдир. Бун- 
дан чик;адики, вазминлик ок,илликнингйулдошидир, ок^л 
одам вазмин з^амдир.

Аммо, бзшинг аксича, барча вазмин одамлар з̂ ам о^ил 
булавермайди. Окртл одам тубан эз^гиросларни к^нгилдан 
кечирмайди, вазмин, узини тия олувчи одам эса тубан эз̂ ги- 
росларни к^нглидан кечирадию, уларга эрк бермайди. Окрл 
одамда бу иккала зфлат булмайди. Шунинг учун вазмин, 
узини тия олувчи одамни 0191л одамга тенг деб булмайди.

(Энди яна бир масалани к^фамиз). Тийик;сиз одам ту- 
банми ёки тубан одам тийик;сизми? Ёки булар 5фтасида 
алок;адорлик Й5^ми? Тийик;сиз, назари паст, очкуз одам 
кунглида ак^ билан эз^тирослар узаро курашади (ва эз̂ ти- 
рослар foah6 чик,ади -  М.М.). Тубан одамнинг кунглида 
бундай кураш йук;, унинг ак̂ ли тубан хирсларга буйсуна- 
веради. Демак, тубан одам тийицсиз, назари паст одам­
га тенг эмас (ва бир-биридан зшчалик узок; з̂ ам эмас - 
М.М.). Аслидатубан одам тийик;сиз, енгилтак одамга нис­
батан ёмонрокдир.

Одамнинг одатидан куратабиатини тузатиш к^йинрок,- 
дир. Одат кучаяверса, табиатга айланиб крлади. (Алишер 
Навоий з̂ ам «Кимраки ёмонлик одат эрзф, У куп такрор- 
ланса табиат эрзф» деб, худди Арасту каби фикр айтган 
эди -  М.М.). Тубан одам табиатан ёмон одамдир, шу боис- 
дан унингакди з̂ ам нок,ис, нопокдир. Тийик;сиз, очкуз одам 
эса унчалик эмас. Агар у табиатан ёмон булган и да ак^и 
(logos) з̂ ам нок;ис бул}ф эди. Хуллас, тийик;сиз одамнинг 
одати ёмон, тубан одамнинг эса табиати ёмон. Одатни 
бошца бир одат билан алмаштириб, тузатиш мумкин, аммо 
табиатни з̂ еч нарса билан тузатиб булмайди.

(Яна бир мушкул масала). Тийик;сиз, очкуз одам билим 
билан бехато фикрлай олса; ок;ил одам з̂ ам з̂ ар бир нарса
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з^ак^да тугри фикрлай олса, ок;ил одам тийик;сиз булиши 
мумкинми? Бу саволга жавоб бериш к^йин. Юк;орида ай- 
тганларимиздан келиб чик;сак, ок;ил одам тийик;сиз, очкуз 
булмайди. Яна айтган эдикки, ок^л турри фикрлаш билан 
бирга, шу фикрига амал з<;ам к;илади. Модомики, окртл энг 
яхши йулни танлар экан, у тийик,сизлик, очкузлик к^лмай- 
ди. Аммо тийик;сиз одам топкэдэ, уткир зех̂ нли булиши з̂ ам 
мумкин. Эсингизда булса, юк,орида ок;ил билан топк;ир 
одамларни к;иёслаб, булар бир-бирига тенг эмас, деган 
эдик: 0191л яхши йулни (зарур йулни) танлайди, топк;ир эса 
яхши йулни танламаслиги мумкин. Топк;ир одам (яхши- 
лар айтган ёки виждон буюрган) бирор ишнинг туррили- 
гини билсаз^ам унга амал к̂ 1лмагани з̂ чун тийик;сиз, очкуз 
булиши мумкин. О191Л одам эса очкуз ватийик;сиз булиши 
мумкин эмас.



ЮНОНЧАДАН Т.МИЛЛЕР 
ТАРЖИМАСИГА ИЗОХДАР

Бир файласуф ижодидаучхил <отика> (Ахлок, илми) кито- 
бининг учраиш, •Риторика»(»Хитобал)нинг 1-китоби охирида 
ва 2-китоби бошланишидамустак,ил ахлок, илми лащаси- 
нинг борлигижахрн фалсафаси тарихида ноёбхрдиса булиб, 
бу х;одиса Арасту ва унинг фалсафиймактаби, маънавий- 
ахжж,ий х;аётмуаммаларига накрдар катта эътибор бер- 
ганлигидан далолатдир. Арасту«Этика» китобларининг энг 
мухтасарини нима учун •Магниа Моралиа», *Катта этикам 
(нАхлсящ кабир») аталишини олимлар турлича изщлайдилар:
1. Бу асар Арастунинг отпаси Kamma Никамахга багишланга- 
ни учун. (Сунггиянгиафлотунчи Элий фикри)  2. Бу асар Ара­
стунинг биринчи тул1щ этика китобидир (В. Тайлер, 1934).
3. Бу асар ундан хрм кичик асарнинг тулдирилган нусхаси- 
дир (О.Жигон, 1931). 4. Бу асардаги 2 китоб Арастунинг бо- 
ища асарларидаги китоблардан узун, каттарок,дир. (П. Мо­
ро, 1951). 5. Бу асар буюк, жудамухрлм панд-насихрлплардан 
иборат. (Хр. Панш, 1841). б. Унда купгинамавзулар тилга 
олинган (Буюк Альберт. ХШаср).

Чиндан х,ам факрт «Ахло^и кабир»да утмишдаги сосло­
вий таълимптлар хрщида боб бор (1-китоб, 1 -боб.)  Бу асар- 
да омад тушунчаси %ам таджик; этилган (1 -китоб, 7-боб). 
Унда калокагатия (маънавий гузаллик) х^а^ида %ам гапи- 
рилади (П китоб, 9-боб). Дуст кузгудай, унга крраб, инсон 
узини билади, деган фикр бор (П китоб, 15-боб). Унда алам- 
лар х;укмдорининг адолати хрщида гап бор (П китоб, 8-боб).

Мана шу масалалар«Никамах этикасшда учрамайди, 
«Евдем этикасшда г^исман учрайди холос. Бундан таища- 
ри "Ахлок^и кабир»да эркин йул танлаш, табиий, тугма 
фазилат, тугри фикрлаш, севимли ва ёдимли одамлар, 
табиатни камол топтириш масалалари махсус ваанча 
муфассал таджик; этилган. Аммо бу ерда«Никамах эти- 
касш, X  китобидаги кмуиюхрдсиш хр.ёт»га оид мух;им булим 
етишмайди.

(Аслида *Ахлок,и кабир»да бу ххак,да %ам фикрлар бор 
-М . М.).

Fap6 Ренессанси -  Уйгониш давридаги филолог (тил, ада- 
биётчи) олимлар мазкур рисоланинг жуда ихчам ва рас-
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мий тилда ёзилганига крраб, бу асарни Арасту ёзганига 
шубхр билдирган эдилар.

(Аслида чАхлокр. кабир» ихчам, лунда ва равон тилда 
ёзилган. Узбекна эркин таржимада, айнхщса, тил равон- 
лигига эътибор бердик -  М. М.). Fcuiamu услубда ёзилгани 
учун купчилик арастушунослар •Ахлснщ кабирти крдим- 
га намаълум бир перипатетик (Афлотун академияси из- 
доиш) •Евдем этикасшдан фойдаланиб ёзган кпмпилятив 
(кучирма ёки гбайта баён г^илинган) асар, деб хрсоблайди- 
лар. Аммо, айни вакргда асар услубидаги баъзи кгадимий 
Ъушимчаларга крраганда, уни кейинрок, ёзилган, деб 
булмайди. Фр.Шлейермахер (Австрия олими) 1817 йилда 
•Ахлоци кабирти, фалсафий фикр ъудрати ваяхлитли- 
ги жгщатларига эътибор бериб, Арастуники дебх;исоб- 
лаш мумкин булган ягона асар, деб атади.

•Магниа Моралиа» («Ахлокр кабир»)даАрастунингжонли 
сузлари куринади, буриооламатни-ёмуаллифнинг уз кон­
спекты, ёки июгирдлари (даре вса^тида) ёзиболган конспек- 
тдир, деган фикр XX аерда айтилди (Г.Арним, В. Тайлер). 
Ф.Дирльмайер (бу хрм Австрия олими) •Ахлокр кабир» 
х с̂щидаги турли кррашларга хулоса ясаб, бу асар компиля­
ция хрм эмас, мусаввада (грралама нусха) хрм. эмсьс, балки 
айни Арастунинг •Метафизика»дан ёки бошкр •Этикамлар- 
дан аввал ёзган уз асаридир, деган фикрга келди. Бунинг 
долили асарнинг бир бутун улкан гря каби яхлитлиги, ус- 
лубий-фикрий ба^увват эканлигидир. Кейинрох, мухрррир 
ва ноширларнинг аралашуви булса хрм жуда арзимасдир. 
Ф.Дирльмайер фикрича, ахлогрймуаммолар жуда уткир 
крлиб, уртага нуйилиишга крраганда, бу асар штщ, лунда, 
педагогик услубда ёзилган, илгор шагирдларнингмухркама- 
си учун мулжалланган дарсликнинг нодир намунасидир.

Арасту •Этикалларининг муаммолари х;али охиригача 
х;ал этилмаган К/адимшунос А. Кенни, милоддан аввалги П 
аергача тилга олинмагани, айрим сузларнинг ̂ улланили- 
иш доирасининг статистик гшщлили асосида •Никомах эти- 
касшни Арасту асарлари руйхатидан учиришни, уни«Ев­
дем этикаси• ва крсман нАхлокр кабир» билан ухшаш хреоб- 
лшини таклиф крлди. Арасту асарларининг аслиятини 
ва матнларининг крёсий фазилатЛарини бундай турли-
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туман бахрлашлар бидон эмас, балки алпаманинг фалса- 
фий фикрларини тулия, англаш асосида аншуиии мумкин.

Юнончадан русчага таржима Арасту асарларининг 
1883 йилги нашридан амалга оширилган.

БИРИНЧИ КИТОБ

1. Merostes politikes -  «Никомах этикаси»нинг бошла- 
нишида х;ам сиёсатни фанларнинг меъмори деб улурлаш 
фикри бор (Юнонча сиёсат -  политикос, давлат дегани- 
дир -М.М.).

2. Spoydaion einai aretas ekhein -  Арасту учун фазилат 
ва яхшилик тацщаридан буйирилувчи фармон эмас, бал­
ки шахсий ва ижтимоий амалиёт ишидир: рух;ий з^олат- 
нинг мусаффо, ишончли ва ярокди экани хатти-з^аракат 
ва к,илмишларнинг туррилиги гаровидир.

3. Этика -  ахлок, сиёсатнинг бир к^сми, аммо полис (ша- 
з^ар-давлат) адолат ва дустлик асосига курилса, сиёсат -  
ахлок^а мутлак;о 6o fa h k ; булиб к;олади. Шундай алок;адор- 
лик эътиборга олинса, сиёсат ок^лоналиги (з^арбий санъат, 
ик;тисод ва риторикага эмас) балки ахлокда борликдир. Кей- 
инги уч соз̂ а сиёсатга буйсунади, ахлок; эса сиёсатни бошк;- 
аради. Арасту бу ерда сиёсат ва ахлоцни яхлит ходиса деб 
билувчи Афлотун билан х,амфикрдир. («Давлат ёки Адолат 
з̂ акдеца» асарининг номига эътибор беринг.) Афлотун полис, 
ша^ар-давлат ва «кунгил шаздри», сиёсий фаолият ва ички, 
маънавий фук^роликтушунчаларинингяк^нлиги я^ида га- 
пиради. (Афлотун фикрича) болалар тарбияси -  уларнинг 
кунгиллари шазфида фаровонлик сиёсати тояларини синг- 
дириш (гуллатишдир). Арасту х;ам кунгилдаги фук;аролик 
билан ташк^ фук;аролик, кунгил тузуми билан давлат тузу- 
ми як^ш булиши зарурлигини айтади. Иккала алломанинг 
бу з^акдаги фикрида фарк; шундаки, Афлотун учун «кунгил 
шазфвда» самовий, илохртй к;онунларни жорий ̂ илиш музрш- 
дир (ислом файласуфларининг давлат сиёсатига к;арашла- 
ри з̂ ам Афлотун фалсафасига жуда як^шдир, шу туфайли 
Шаркда Арастудан к^ра Афлотун фалсафаси машз^уррок; 
эди. ^аранг: Форобий. Талзсиси навомиси Афлотун-Афло-
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тун к;онунларнинг моз^ияти х^ида. Урфон Отажон таржи- 
маси. Форобий. Фозил одамлар шазфи. Мух^ррир: М.Хайрул- 
лаев. Тузувчи. М.Маз^муд.) Афлотун учун кунгилдан ташк;а- 
ридаги давлатфук;аролар (ва рах,барларнинг- М.М.) ички, 
рузрш оламининг фак^т модели -  нусхаси ва рамзидир. Ара­
сту учун эса, о дамларнинг кунгиллари тузуми фук^ро ва дав­
лат тузуми билан борликдиги, инсон узлигини топиши учун 
умум (халк;) иши (инсонпарвар сиёсат) зарурдир. Унинг фик- 
рича, бир инсон учун яхшилик к,илишдан, купчилик, халк; 
учун яхшилик к^лиш афзалдир (аммо бунинг з̂ чун аввал 
айрим ин со нларга яхшилик к^лиш керак. -М.М.)

4. Арастунинг пифоБурчилар з^ак^даги асари сакданиб 
к;олмаган. Куйирокда, I китобнинг 33-бобида Арасту пифо- 
Бурийлар адолати -  «узаро тенг жазо олиш» (to antipepontes) 
Узига узи купайтирилган сон-квадрат зэдида гапиради. Бу 
ерда фак;ат тенг жазо эмас, балки микдорлар мутаносиб- 
лиги -  узаро пропорционаллик х;акдда ran боради.

5. Этика, ахлок; илмининг вазифаси табиий фазилат, 
яхшиликларни уйлаш, ният кдлиш, купайтириш со^асида 
амалий ишлар к^лишдир. (Хаётдан узок,) рояларни мушо- 
з$ада к̂ илиш эса одамни чалритиб, совук^он к^либ куйиши 
мз^мкин. Арасту мазкур 1 -б обнинг з<^ммасида Афлотуннинг 
оламни мавжуд олам ва Боялар оламига булиши фалса- 
фаси билан баз̂ с к^лади.

6. «Никомах этикаси»да илозртй шодликнинг соддалиги ай- 
тилади (VII китоб, 15-боб). «Метафизика»даХудой таолонинг 
уз бунёдкорлик фаолиятидан роз^атланиши (ХП китоб, 7-боб) 
ва «Политика»да Хдк, таолонинг мезфибонлиги, раз̂ магги, жан- 
натий шодлиги зэдида фикр юритилади (VII китоб, 1-боб).

ба. Арасту «ёки» деганида купинча аввалги тезиснинг зид- 
ди, радцини айтади. Азслок̂ ий неъмат-мавз^ум тоя эмас. Ахло- 
крй неъмат: 1. Хар бир аник; мавжудотучун яхшилик эканли- 
гини; 2. Fohhh; 3. Умумий тзпнзшчани; 4. Индукция натижа- 
сини англатади. Биз бу ерда биринчи маънони к^бул к^лдик.

7. Афлотуннинг узи роялар х,ак^да аник; ва абстракция- 
сиз уйлашни ва гапиришни билар эди. Арасту, бу ерда Аф- 
лотунни эмас, балки унинг фалсафий мактаби издошлари- 
нинг мавхум рояларини танк,ид к;илмокда. Шу маънода 
амалий фан, санъат ва з<унарнинг вазифаси неъматлар-
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нинг турлари х,ак,ида уйлаш эмас, балки уша неъматларни 
бунёд этишдир. Арасту фикрича, «Никомах этикаси»да х,ар 
к;андай билим унинг ифодаси булган аник; нарсалардан олин- 
гач, уларнинг f o h c h  х,ак,ида гапиришнинг дожата йукдир.

8 . Epistemon pason -  бу ерда фан -  санъат ва з^унар 
билан ухшаш маънода олинмокда. Учта «Этика»да хам 
Арасту фанни амалий фаолият сифатида тушунади.

9. Арасту айтган, етишиш к^йин булган «урталик», «урта- 
ча йул тутиш» тушунчаси «уртача одам» маъносига зид- 
дир. Бу ерда ran ифрот-х;аддан ошишнинг^ар икки кут- 
бидан к;очиб, марказий мавк,еда туриш х;ак̂ ида суз боради. 
Мисол учун «Оломон»га мансуб одамлар (ёрк^н шахслар- 
дан фаркданиб-М.М.) гох; к;изик,к,он-жахддор, го^лок,айд, 
гох, жуда мак;танчок;, гох, индамас-писмик, одамлардир. 
(Шарк; доншумандлари айтган олтин меъёр шудир-М.М.)

10. Су крот ва Афлотун фикрича, биз одамлар уз ихтиё- 
римиз билан эмас, балки нафсимиз буйругига буйсуниб, 
ёвуз ва гунох; ишлар к;иламиз; бизни акдсизлик (яхшилик- 
лардан) мазфум к,илади», гам-ташвишлар «мажбурлайди*, 
лаззат, рох;атлар «йулдан оздиради». Ёвузлик (купайиши- 
нинг) сабаби жамиятнингчала, номукаммаллиги, х,ак̂ н̂ ий 
билимларнинг етишмаслиги ва (покиза, тугри) яшашни 
билмаслигимиздандир.

11. Бу ерда Искандарнинг Хиндистонга х;арбий юриши- 
га ишора булмаса керак. Арасту купчилик асарларида Хин- 
дистонни «жуда олис улка, у ёкдаги вок;еаларга биз таъсир 
курсатолмаймиз», деб ёзади. Шуниси к̂ изик̂ си, Афлотун ва 
Арасту купинча Миср донишмандлиги, илм-фанлари з^акдца 
гапирадилару, аммо х,инд фалсафаси х,ак,ида индамайди- 
лар. (Бизнинг ватандошимиз Абу Райх;он Беруний «Осорул 
бок,ия» ва «Хиндистон» асарларида ̂ инд фалсафий таъли- 
мотлари х;ак,ида муфассалмаълумотлар беради -  М.М.).

12. Юнонча: kai anei toy prattein. Афлотуннинг акдга 
хос к}финмас гузаллик (нуйс) х,ак,идаги фикрини давом 
эттириб, Арасту шу гузаллик к,андай ифодаланишини ай- 
тади. Арасту учун севги х;ам агар ифодаланмаса, у севги 
эмасдир («Никомах этикаси», 1-боб. Уша китоб, 2-боб).

13. Сукротжасурликни билимга боглар экан, фак;ат од­
дий хабардорлик ва малакани назарда тутмайди, албатта.
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Сукрот фикрича, билим фазилат билан тенг ва у тугри 
уйлаш ва ок;илликкаяк;индир. Арасту фикрича з̂ ам фази­
латлар шулардан келиб чицади. Бу ерда х,ам Сукротнинг 
узи эмас, балки унинг таълимотини нотутри талк,ин этув- 
чиларнинг фикрлари рад этилмокда.

14. Омир, ?фмернинг «Илиада» («Илионнома») асарида- 
ги юнонлар бах;одири Аз^иллга к;арши курашувчи троялик 
к;ахрамон Гекторнингжанг олдидаги айтган сузлари- М.М.

15. Олий неъмат ор-номус эмас, бахтиёрликдир. (Бу 
ерда, албатта, ор-номус з̂ ам буюк неъмат, аммо) Арасту 
олижаноблик, олий^имматни барча фазилатларнинг осмо- 
нига ухшатар экан, бундай х;иммат бошк;а фазилатларга 
з̂ ам йул очишини курсатади. Ана уша фазилатларнинг 
барчаси -  евдемония -  бахтиёрликни ташкил этади ва у 
неъматлар орасидаэнгэъзозлиси (tirnion) деб х;исоблана- 
ди. («Никомах этикаси).

16. Бухусуода «Никомах этикаси», IV китоб, 10-14-боблар- 
га к;аранг. Арасту бу ерда санаб утилган урталик -  меъёрлар- 
дан 6 тасини (мустак^л) фазилатлар к^торига кушмайди: 
ёмонликдан норозилик, уз кдприни билиш, уят ва камтарлик, 
з^азил-мутойиба, хушмуомалалик, дустпарварлик ва з̂ ак̂ уй- 
лик. Булар барчаси «з^аяжонли з^олатларнинг урталиги» 
(pathetikai mesotetes)/iHp. Уларни к^сман аффектлар (рух̂ ий 
камчиликлар) -  нук;сонли х^ссиёт, эх^гиросларга, к̂ исман х^ли 
камол топмаган табиий, тутма фазилатлар к,аторига кирита- 
ди (арастушунос олим Б.Б.Бибихиннинг бу фазилатларни Ара­
сту шундай талк^н этганлиги зэдвдаги изоз^ларига биз кушил- 
маймиз. Чунки Арасту бундай к,адрли хислатларни аффект­
лар -  нук;сонлар к,аторига кушиши мумкин эмас -  М .М.).

17. Афлотун адолатни «мукаммал фазилат» дейди. У «Дав­
лат» асарида х,ам адолатни барча фазилатларнинг етакчиси, 
дейди. У, «Адолат олижанобликдан ваз$атто ок,илликдан з̂ ам 
юксакрок; фазилатдир, чунки адолат бошк;а барча фазилат­
ларни уз ичига олади, шу маънода у барча фазилатлар жа- 
мидир» (hole arete) деб з^исоблайди. Чунки адолат фук^ролар- 
дан (айрим) фазилатларга эга булишни эмас, балки (илоз̂ ий) 
к;онунларга амал к^лишни талаб этади. («Никомах этикаси»,
V китоб, З-боб). Арастунинг адолатга оид бу фикрини И.Кант 
салузгартириб: «Бизгатепамизда юлдузли осмон, к^лбимиз-
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да маънавий фармон (илох^ш к;онун) булса, бас», деб ифода 
калган эди (И.Кант. «Амалий акдни танк^щ» асари. Хулоса).

18. Каранг: «Никомах этикаси». V китоб, З-боб. Арасту­
нинг «Адолат pros heteron (бошк;аларга нисбатан) деган 
фикри Афлотуннинг кунгилхотиржамлиги, узимизга адо­
лат, деган фикрига к;аршидир. (Яхши, теранрок; уйлаб 
к;аралса Афлотун ва Арастунинг бу фикрлари уртасида 
зиддият йукдир- М.М.).

19. Афлотуннинг «Республика» асаридаги э^тиёж сабаб- 
ли айирбошлаш назариясини Арасту «Никомах этикаси»,
V китоб, 8-бобидамуфассал баён к;илган.

20. Юк;оридаги 4-изо^га, шунингдек, «Никомах этика­
си», V китоб, 8-бобга к;аранг.

21. Koinono gar hoi politai tines. Кенг маънода: «Фук;а- 
ролар узаро умумий (мулкларга) эга булгани, яъни тенгху- 
кук/̂ и булгани учун з^амжамият (бу ерда жамият маъно- 
сида) тузадилар».

22. Афлотунда, ш}шингдек, софистларда, кейинрок; 
стойикларда учрайдиган orthos logos -  «чин акд» ибораси- 
ни Арасту узининг меъёр (урта йултутиш) таълимотига асос 
к;илиб олган. Афлотун х;ам «Республика» асарида «Доимо 
5фта йулни топишни билиш керак» деган эди (X китоб, 619а 
бобида). Инсон акдли мавжудот (logon ekhon), шундай экан, 
у асл рух^, узлигини топиш учун х;ар к;андай тушуниш эмас, 
балки энг турри туигуниш асосида иш тутиши керак. Айни 
вакргда orthos logos -  к^рама-^арши кутблардаги гунохдар- 
дан к;очиш учун турри мавк;е, нисбатни, яъни фазилатни 
топишдир. Арасту фикрича, о колона фазилатларни ва фо­
зил акдни фикрий мантик; йули билан топиш мумкин эмас 
(ёки топиш к^йин), меъёрни к;албан х;ис этиш керак. Ама- 
лиётнинг сунгги мезони я^с-туйрудир.

23. Арасту таълимотида ок;илона х^с-туйгу (aisthesis) -  
баъзан логос (ак^)дан устундир. Фак;ат индивидуал, шахсий 
муайян х;олатгина эмас, балки англашнинг биринчи асосла- 
ри х,ам «о^илона туйгу» билан топилади. «Ок^лона x^ic-iyftFy» 
(aisthesis), дастлабки сезги нуйс (noys) билан тенгдир.

24. Бунёд этиш ва ясаш (poesis) ижро ва ^аракат 
(praksis) ларнинг фаркданиши х,ам Афлотунга ва ундан 
ути б, Хесиодгауланади.
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25. Сукрот софистларга к;арши чик^б, фазилатни билим 
ва ак^га тенглаштиради. (Юк;орида, 13-изо^а к,аранг). 
«Х,озирги файласуфлар» (Яъни, Афлотун академиясининг 
барча шогирдлари х;ам Афлотунга издош эмас эдилар) топ- 
ган kata ton orthon logon (турри уйлаб иш тутиш) дастури- 
ни баъзилар ак^га буйсунмайдиган фазилатлар ва ак^га 
зид булмаган фазилатлар деб тушундилар. Арасту эса meta 
toy orthos logos (тутри уйлаш асосида ва к;алб амри билан) 
деб Зфта йулни ифода к,илди: бунда фазилат, эзгулик, ак^ - 
логосда йук;олиб х,ам кетмайди, аммо акдгазид иш тутмай- 
ди х,ам. Бу foh аслида Афлотундаз^м бор (meta phroneseos).

26. Юк;оридатилга олинган (15, 17-изох^аргак^ранг) оли- 
жаноблик ва адолат, яна ок^ллик (phronesis -  фронесис) уз 
энтелехиясида (кунгил интилишларининг «турри уйлаш» би­
лан кушилганида) амалда барча фазилатларни уз ичига ола­
ди. Бу Афлотун айтган намунали, мукаммал сиёсат давлат- 
нинг барча к^смларини боищарганидек, бу фазилатлар маж- 
муаси хам дил, кунгил хатти-хдракатларини бошкдради. (Фо- 
робий. «Фозил шах;ар одамларининг к^рашлари» асарида бу 
масалани янада чукурлаштириб, шах,ар-давлат бошида тур- 
ган одамда барча зарур фазилатлар етишмаса, турли фази­
латлар со^иблари бирлашиб, давлатни адолатли бошк;аради- 
лар, дейди. Бунда Форобий парламентли республика тузуми- 
гахос коллегиалташкилот -  Олий Кенгаш ёки Олий Мажлис 
аъзолари ак^ий кучлари ва фазилатлари биргалашиб, дав­
латни адолатли бошк;аришларини кузда тутади -  М.М.).

ИККИНЧИ КИТОБ

1. Кунгилнинг эх,тиросли интилишлари билан «турри 
уйлаб иш тутишнингуйрунлиги (энтелехия) Арасту ахло- 
к,ий таълимотидажуда мух;им булганидан, у ички кураш- 
лар давомида эришиладиган вазминликнингзфни к;аерда 
эканлигини белгилай олмайди. Шунга кура, тийик,сиз одам 
ахлок;сиз, бузук; одамдан яхширок, деган фикрга келади. 
(Рус арастушуноси В.В.Бибихиннинг бу талк,ини турри 
эмас. Бу ерда Арасту масаланингжудауткирлигини х̂ исоб- 
га олиб, шу тарзда эдртага куйган. Мазкур масала жуда 
куп мух; окамаларга арзийди -  М.М.).
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2. Араслу кичик Сук,р отдан фаркдаш учун шуцдай дей­
ди. Бу сузни «Мухтарам, ёшулли Сук;рот» деб х;ам таржи- 
ма к^лиш мумкин. Сукрот фикрича, пухта билим -  кунгил- 
даги энгхукмрон к;обилиятдир. Шу маънода бирор сох,ада 
пухта билимли одам иродасизлик крялди, деб булмайди: бу 
ерда иродасиз дейцлаётган одам шунчаки з^аётдан нима 
исташини узи яхши билмайди. (Бу масаланинг шундай 
шархданишига х;ам биз кушилмаймиз. Бу х;акда ало^ида 
фалсафий рисолалар ёзиб, чукуррок; ва туррирок; шарх,- 
лаш мумкин-М.М.)

3. Sophrosine нингок^ллик ёки сузнингэтимологий (келиб 
чик^пи) маъносига кура «х̂ алол» дейиш мумкин. Чунки бу ерда 
шунчаки, босик^ик, вазминлик х^кдда эмас, балки нопок, гу- 
но^ли ишлардан сакдовчи мукаммал фазилат х^щада ran бо- 
ради. (Бу о колона шарага биз ̂ ам кушиламиз -  М .М.).

4. Арасту «Никомах этикаси»да бу х;акда кенгрок, тухтал- 
ган (VII китоб, 5-бобда).

5. Бу иборалар Арастунинг «Биринчи аналитика» аса- 
ридан кура, «Топика» асарида купрок, учрайди. Баъзи асар- 
ларини адаштириб юбориш Арастугахос эмас.

6. Яъни, босикдик, вазминлик, мак;товли тулик; фази­
лат булмаса-да, у доим фазилатдан узок; эмас.

7. Матн «Никомах этикаси»га к;араб тулдирилди (VII 
китоб, б-бобгак;аранг).

8 . Фак;ат гапида туриш (принсип) учун ёмонлик к,ила- 
диган одам энг ёвуз одамдир. Сиракузалик Дионисий (бу 
шахе «Политика» («Сиёсат») ва «Риторика» («Хитоба»)да х;ам 
тилга олинади), шунингдек, Афлотуннингхоин шогирди, 
Хераклея тирани Фаларид шундай одамлар эди.

9. Арасту этикасига хос психоанализ -  рух; та^лили бу 
Зфинда асосий мавзу сифатида талк;ин этилади. Арасту 
психологияси -  ривожланган фан даражасида, аммо унинг 
х;озирги психологиядан фарк^г -  Арасту рух;ий касаллик- 
ларни эмас, c o f a o m  ру^ий ^олатларни тадк,ик; этган.

10. Сузлар ута ихчамлигидан бу уринни тушуниш к̂ -ш- 
ин булиб к;олган. Эх,тимол, бундай маъно куздатутилган: 
биров з̂ чун ёмон куринган хузур-^аловатли иш бопща одам 
учун бошк;а вацтда ва бошк;а уринда неъмат булиши х;ам 
мумкин. (Арасту фикрича), чинакам ро^ат, хузур-х;аловат
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доимо аник;, шахсий иш булиб, узнаёттажрибасига, санъ- 
аткорлик ва зийракликкая;ам борликдир. Ф.Дирльмайер 
фикрича, Арасту х;едонизми (рох;атпарварлиги) шу к;адар 
руз^анганки, бу суз з^атто уз маъносини йук;отган (яъни, 
мутафаккир моддий лаззатдан кура, рух,ий лаззатларни 
афзал к5фган -  М.М.). Шу маънода Арасту эвдемонизм 
(х;аётпарварлик)нинг мумтоз вакилидир. Аммо унинг эв- 
демонизми хедоний эмас, балки аретоложий (фазилатлар 
эгасигахос) эвдемонизм эди (Лебедев А.Аристотель. Фал- 
сафаэнциклопедиклурати. М., 1983, саз .̂37, русча).

11. Яъни: агар илмлар роз<;ат бермаса, умуман роз^ат- 
нинг кераги йук; булиб к;олади. «Рох;ат берувчи илмлар» 
ибораси Афлотуннинг «Х,оргий» асаридан олинган.

1 2 . Т5три, яъни эзгу акдга мувофик; келмайдиган, ёвуз- 
лик, ёмонлик учун ишлатиладиган фазилатни умуман фа­
зилат деб булмайди. Инсоний майлларнинг логос (aiyv) ва 
маънавий-ахлок^ш фазилатлар билан боглик^иги Арасту 
фикрича, инсон табиати, жавз^аридан келиб чик^андир.

13. Дирльмайер шарз^и: «Арасту бахтли тасодиф, омад- 
ни гоз̂ о «натижа» эмас, «сабаб» десаз^ам бу фикрини ой- 
динлаштириб, яна бундай дейди: «Омаднинг сабабкори - 
бизнинг фазилатимиз ваяхшиликка, неъматга интили- 
шимиздир. Мабодо агар ёмонликдан яхшиликни афзал 
деб билмаганимизда бизга яхшилик к;аёкдан келар эди? 
Шу маънода омад -  сабаб эмас, натижадир».

14. Анъанага кура, kalokagatia -  калокагатия (маъна­
вий гузаллик) ички, руз^ий к;адр-к;имматнинг тацщи 
неъматлар билан к^шилишидир. Аммо Арасту бу фикрни 
янатеранлаштириб, инсонни ташк^ неъматларга (бойлик, 
мансаб ва з^оказоларга) эришганидаз^ам айнитмайдиган 
фазилатлар соз^иби маънавий гузалдир, дейди.

15.1 китобнинг 34-бобига ва 22,25-изоз<^аригак;аранг. 
Арасту бу ерда «Мувофик/шк» ва «биргалик» сузларининг 
фарк^га эътибор бермайди. Уламолар сезганидек, Арас­
ту купинчаузи ихтиро к;илган тезшиктерминларгаунча- 
лик эътибор бермайди. (Кенни А. Аристотель этикаси. Ок­
сфорд, 1978, саз .̂220).

16. «Зогча зорчанинг кузини чук;имайди», «тенгтенги 
билан». 1^аранг: «Никомах этикаси», VIII китоб, 2-боб.
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17. «Ит ва f h iu t », «куррок; ер ва ёмгир». Яна 7-изох;га 
к;аранг.

18. Эврипидтрагедиясидан. М.Гаспаров таржимаси.
19. К^аранг: Арасту. Метеорология. II китоб, 2-боб.
20. Эврипиднинг «Орестея» асаридан.
21. Худо -  одамларнинг хулк^га дойр фан мавзуи эмас.
(Арасту инсон хулк,и х;ак,идаги илмлар оддий мавзу,

Худой таолонинг таважжух;и бошк;а, ило^ий мавзудир, де- 
мок;чи -  М.М.).

22. Одатда к;ах;рамон ёки пахдавонни (лоф булса х;ам) 
Иккинчи Херакл, деб атар эдилар. Бу ерда инсон содда- 
диллик билан узига жуда юксак б ах; о беришига киноя 
к^линмокда.

23. Инсон дустида, кузгудаги каби, узини билиши Аф- 
лотуннинг шу х,акдаги фикрини шар^лаш ва ривожланти- 
ришдир. (Ислом файласуфи имом Мухаммад Раззолий «Ки- 
миёи саодат» асарида бу фикрни жуда кенг ва теран ша- 
рх^айди - М.М.).

24. Бу ерда фикр узилса х;ам матн та^лилидан англа- 
шилишича, фак;ат эвдемонизм (бахтиёрлик) масаласи тах,- 
лил этилмай к;олган. Эх,тимол, к;адимги тулик; нусхада бу 
мавзу чукуррок, очилгандир. Аммо асарни кутилмаган 
уринда тугаллаш Арастуга хос хислатдир.

Фалсафа тарихи олими 
В. В. Бибкхин изохслари.

Таржимон вамазкур изо^ларга 
ъушимчаларнинг муаллифи -  Маркам Махмуд
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Компьютерда са^ифаловчи: Ростислав Е С  А УЛЕНКО

Му^ова «A R T L O L »  дизайн марказида тайёрланди

ИБ № 3888

Босишгарухсатэтилди 19.03.2004. Бичими 84x108 1/32. 
Босма тобоги 6,125. Шартли босма тобоги 10,29. 

Адади 1000 нусха.
Ба^оси келишилган нархда. Буюртма № 31.

«Yan gi asr av lod i» нашриёт-матбаа марказида тайёрланди. 
«Yoshlar matbuoti» босмахонасида чоп этилди. 

700113 Тошкент, Чилонзор-8, К^атортол кучаси, 60.




